ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 2. jula 2020 na 13. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v SpiSskej Novej Vsi

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, otvoril 13. zasadnutie mestského zastupitel'stva,
na ktorom privital poslancov MsZ, riaditefov mestskych organizacii, pracovnikov MsU,
verejnost’ a prvykrat v pracovnej pozicii pana prednostu MsU Ing. Jozefa Na$&aka.
Konstatoval, Zze na zaciatku zasadnutia MsZ bolo pritomnych 18 poslancov, MsZ bolo
uznasaniaschopné.

Pritomni: podla prezenénej listiny 40

z toho poslanci MsZ 18
ostatni pritomni 22
Zaciatok rokovania mestského zastupitelstva: 13.00 hod.
Ukoncenie rokovania mestského zastupitel'stva: 15.00 hod.
K bodu 1

Informacia o overeni zapisnice z ostatného zasadnutia

Zapisnica z ostatného zasadnutia mestského zastupitelstva bola overena bez
pripomienok.

K bodu 2
Uréenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Ing. Becarik:

- navrhol za overovatefov zapisnice Ing. Jozefa Gondu a PhDr. Jana Volného, PhD., do
navrhovej komisie Mgr. Petra Bednara, PaedDr. Davida Demecka, PhD. a Mgr. Andreja
Cpina,



- poziadal o hlasovanie za overovatefov a navrhovu komisiu.

Hlasovanie:
za. 17
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 295.

K bodu 3
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

- oboznamil pritomnych s programom zasadnutia MsZ. Uviedol, Ze na zaklade informacii
z posledného obdobia a na zaklade oboznamenia sa s urcitymi skutocnostami, priklana sa
k tomu, Ze nebol vytvoreny dostatoCny priestor na prerokovanie materialov v komisiach,
ztoho dbévodu navrhol, aby bod ¢&. 7 Schvalenie spolufinancovania projektu Smart
technolégie pre moderné mesto SpiSska Nova Ves abod & 9 Navrh na schvalenie
uzatvorenia Zmluvy o realizacii narodného Sportového projektu so Slovenskym atletickym
zvazom pre projekt Revitalizacia atletického Stadiona, boli vylu¢ené z rokovania MsZ.
Opytal sa, ¢i ma niekto doplfiujuce navrhy do programu.

Mgr. Bednar:

- poznamenal, Ze stymto navrhom sa stotoZnuje Spolo¢ny poslanecky klub pri MsZ.
Podla nich dané body, ktoré boli predlozené na rokovanie, povazuju za neuplné
s potrebou doplnenia a prerokovania v prislusnych komisiach. Konkrétne projekt Smart
technolégie pre moderné mesto SpiSska Nova Ves nebol prerokovany v komisii rozvoja
mesta a taktiez nebola predlozena Studia uskutoénitelnosti, ktora mohla byt sucastou
dovodovej spravy. Projekt Revitalizacie atletického Stadidona nebol prerokovany v komisii
Sportu a taktiez finanéna komisia sa na svojom zasadnuti 30. 6. 2020 zhodla na potrebe
dopracovania projektu najma z hladiska Studie uskutoCnitefnosti, ako aj z hladiska
dopadovej Studie. Podotkol, Ze poslanci spolo¢ného poslaneckého klubu nie su proti
uvedenym projektom, ale je potrebné ich prerokovanie v prislusSnych komisiach
s dostato€nym ¢asovym predstihom.

Mgr. Cpin:

- opytal sa, pre€o vznikaju také trapne situacie, Ze najprv maju zaslany program rokovania
MsZ a potom sa z neho vypustaju body, kto to pripravuje a preco to nie je tak, ako ma byt.
Ing. Becarik:

- poznamenal, ze dostanu dostato¢né informacie pri dalSich pracovnych rokovaniach.
Uznava, Ze bolo urobenych niekolko zmien na poslednu chvilu a suhlasi s tym, Ze tieto
materialy je potrebné eSte prerokovat. Jedna sa o projekty, ktoré nie su ohraniCené
surnym terminom. Vyjadril spokojnost’ s tym, Ze poslanci nie su proti, len potrebuju viacej
informacii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- mysli si, Ze materialy boli predostrené na spoloc¢nom stretnuti pri prezentacii projektov,
kde boli pritomni poslanci, ako aj ¢lenovia Sportovej komisie a kde pan poslanec Buza
povedal, Ze sa stretnu eSte raz, no nestalo sa tak. Primator povedal, Ze je na poslancoch,
aby si to prerokovali vo vlastnych kluboch a aby dali vediet, ako sa bude pokraCovat dalej.
Nemysli si, Zze zaver zo Sportovej komisie by bol mozZno iny. Bolo to jednoznacne
vysvetlené.



Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze sa nestotoziuje stym, aby sa to dalej teraz rozvijalo. Poziadal
poslancov o konstruktivnost. Informacie sa doplnia, upravia adaju do najblizSieho
zasadnutia MsZ.

Mgr. Cehlar:

- podotkol, aby sa to nezlahCovalo, Ze sa to rieSi, nakolko dnes dostali na stol materialy,
kde sa cena toho projektu znizila o 500-tis. eur. Poznamenal, Ze ked vidia, ako prebieha
rekonstrukcia futbalového Stadidéna, kde bol obrovsky volebny projekt nového Stadidna,
potom sa menil dalSi projekt a teraz bude z toho iba nova tribuna.

Aby vedeli, do ¢oho idu a ako to bude nakoniec vyzerat. Aby sa potom nehovorilo, Ze sa
ide rekonstruovat’ futbalovy Stadion a nakoniec to bude len nejaké oprava.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 3 — pévodny navrh

Hlasovanie:
za. 0
proti: 18

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Program nebol schvaleny.

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 296.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 3 — hlasovanie za pozmeneny navrh — vypustit body 7
a 9 z rokovania MsZ.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: 0O
nehlasovali: 0
Program bol schvaleny.

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 297.

Program:

Otvorenie

Informacia o overeni zapisnice z ostatného zasadnutia

UrCenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Navrh na schvalenie programu rokovania

Plnenie uzneseni MsZ

Navrh na zmenu ¢lena MsV €. 1 — Novoveska Huta

Zasady najmu nebytovych priestorov — dodatok €. 1

— vypusteny bod

Navrh na schvalenie uzatvorenia Koncesnej zmluvy o zabezpeceni prevadzky,
udrzby a oprav vodohospodarskej infrastruktury s Podtatranskou prevadzkovou
vodarenskou spolo¢nostou, a. s.

ONOORWNE



9. — vypusteny bod
10.Plan zasadnuti MsZ v SpiSskej Novej Vsi na 2. polrok 2020
11.Sprava o vysledkoch kontroly
12.Vysporiadanie vztahov k nehnutelnostiam
13.Interpelacie
Zaver

K bodu 4

Plnenie uzneseni MsZ )
Predlozil: Ing. Jozef Nas¢ak, prednosta MsU

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 4.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 298.

K bodu 5

Navrh na zmenu ¢lena MsV ¢. 1 — Novoveska Huta
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 5 a poziadal JUDr. Straucha, vediceho pravneho oddelenia, o uvedenie
materialu.

JUDr. Strauch:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 5.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 299.



K bodu 6

Zasady najmu nebytovych priestorov — dodatok €. 1
Predlozil: Ing. Bec¢arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 6 a poziadal Ing. Pohlyho, veduceho oddelenia vnutornej spravy, o uvedenie
materialu.

Ing. Pohly:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 6.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 300.

K bodu 8

Navrh na schvalenie uzatvorenia Koncesnej zmluvy o zabezpeceni prevadzky,
udrzby a oprav vodohospodarskej infrastruktury s Podtatranskou prevadzkovou
vodarenskou spolo¢nostou, a. s.

Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 8 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 8.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 301.



K bodu 10

Plan zasadnuti MsZ v SpiSskej Novej Vsi na 2. polrok 2020
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 10 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu.

V. Retter:

- poukazal na termin rokovania MsZ 29. 10. 2020, poznamenal, zZe je to pred diiom volna
a pred Sviatkom vSetkych svatych. Opytal sa, ¢i moze byt termin posunuty o tyzden skér —
22. 10. 2020.

Ing. Becarik:

- poznamenal, ze ked bude vSeobecna zhoda, mézeme termin zmenit,

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital pozmenujuci navrh pana poslanca V. Rettera - zmena terminu rokovania MsZ
z 29. 10. 2020 na 22. 10. 2020.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Navrh preSiel.

PaedDr. Demecko, PhD.:
- precital navrh uznesenia k bodu 10.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 302.

K bodu 11

Sprava o vysledkoch kontroly
Predlozil: Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolér

Ing. Becarik:

- uviedol bod 11 a poziadal Ing. Biskupa, hlavného kontroléra, o uvedenie materialu.
Ing. Biskup:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

RNDr. Ruttkay:

- poznamenal, Ze hlavny kontrol6r urobil dobru pracu a analizoval r6zne moznosti.



Poukazal na moment, Ze zakon uz neskor pocital s tym, Ze aj prvy spdsob financovania uz
bol zapocCitany do dlhovej sluzby. V septembri 2018 sa zmenil prislusny zakon, takze uz
nie je mozné realizovat investicie ani prvym, ale ani druhym spdsobom, ktory bol
vyhodnejSi. Berme to ako skusenost do dalSich projektov, Ze je lepSie mat iniciativu
priamo vo vlastnych rukach, ako dat niekomu disponovat s prostriedkami mesta.

Ing. Gonda:

- poznamenal, ze hovorime otom, Ze v minulosti sa uskutoCnilo urcCitym sp&sobom
zaobstaravanie investicii a Ze mame zlé skusenosti a dlhodobo sme pranierovali spésob
koncesného obstaravania pri verejnpom osvetleni. Pokial ide o dodavatelsky uver
z minulosti, zaver hlavného kontrolora je taky, Zze neodporuca tuto formu zaobstaravania
investicii pre buducnost. Z toho by sme si mohli zobrat’ priklad, Ze budeme hladat’ iné,
cenové dostupnejSie formy.

Mgr. Cehlar:

- opytal sa na dve faktury na cintorine, ktoré boli navyse, €i boli zaplatené a ¢i sa musia
teraz peniaze vratit.

Ing. Biskup:

- vysvetlil, ze boli naprojektované urcité prace a Cakalo sa na to, kym pride nejaka akcia,
na ktoru by sa dali pouzit. Omylom sa stalo, Ze projektové naklady na cintorin
v Novoveskej Hute boli zapocCitané do rozSirenia nového cintorina. FinanCne sa to
neudialo, peniaze sa nevracali.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovd komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital navrh uznesenia k bodu 11.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 303.

K bodu 12

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutel'nostiam )
Predlozil: Ing. Jozef Nas¢ak, MPH, prednosta MsU

Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze veduci oddelenia spravy majetku a zarover prednosta MsU ukonéil
pracovny pomer a verejne mu podakoval za jeho dlhoro€nu pracu. Poziadal pracovnika
oddelenia spravy majetku Ing. Andrasa o uvedenie materialu. Taktiez poziadal poslancov,
aby boli stru¢ni, nakofko material je dany pisomne a odporucil reagovat iba na podnety
poslancov k jednotlivym bodom.

Bod 12/1
Ing. Andras:
- podal informaciu o obsahu materialu.



Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 304.

Bod 12/2

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/2 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 305.

Bod 12/3

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/3 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za: 17
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 306.
Bod 12/4

Ing. Andras:
- podal informaciu o obsahu materialu.



Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/4 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 307.

Bod 12/5

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/5 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 308.

Bod 12/6

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.
Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Ing. Geletka:

- opytal sa, €i nenastanu v buducnosti nejaké naroky z hfadiska toho, Ze majitel parkoviska
si bude narokovat, aby sme mu napriklad uzatvorili tento planovany vjazd alebo sa

podielali nejakou formou na tom, aby sa zrealizoval iny vjazd.
Ing. Andras:

- vysvetlil, Ze Ziaden iny vjazd nie je mozné zrealizovat v danom uzemi. Medzi existujucim
vjazdom a planovanym parkoviskom sa nachadza pozemok vo vlastnictve sukromnej
osoby, ktora nesuhlasi s vybudovanim parkoviska. Navrhovany vjazd je jediny mozZny
vjazd na dané parkovisko. Spolo¢nost DOTEHO, spol. s r. 0., potrebuje parkovisko len pre
stavebné konanie. Nasledne iba parkovacie miesta odpreda vlastnikom bytov na Gorkého

ulici, cestu si ponecha v majetku a to, €o je na pozemku mesta, nepotrebuije.
Magr. Ing. Geletka:

- podotkol, ze teraz sa dozvedame dalSiu vec, ze spolo¢nost DOTEHO, spol. sr. 0.,

planuje previest parkovisko na tretiu osobu.



Ing. Andras:

- odpovedal, Ze iba parkovacie miesta — boxy, zvySok parkoviska ostava v majetku
spolo¢nosti.

Mgr. Ing. Geletka:

- uviedol, Zze ked tretia osoba si kupi parkovaci box a my jej za nejaky €as povieme, ze
nemoéze vyzivat tento vjazd, ktory je teraz zrealizovany a bude si narokovat, aby sme jej
dali pristup, aby sa tam mohli s autami dostat. Podotkol, Ze to nie je nikde podchytené.
Ing. Andras:

- poznamenal, Ze kedze vjazd bude vo vlastnictve mesta, nevidi dévod, preCo by to mesto
malo blokovat.

Mgr. Ing. Geletka:

- odpovedal, Ze maijitel pozemku, na ktory sa Ziada povolenie, bude mat uz parcelu
zmenenu na tento ucel, parkovisko bude zrealizované, priCom nemo&zeme vylucit, Ze tretia
osoba si mbze narokovat’ na novy vjazd od mesta, ak by sa tento zrusil. Poznamenal, Ze
nemame Ziadnu obranu k tomu, aby sa tak nestalo.

Ing. Andras:

- odpovedal, Ze jediny, kto méze vjazd zrusit' je mesto.

Magr. Ing. Geletka:

- uviedol, Ze je tam vlastnicky vztah k tomu. Pozadoval, aby sme aj tuto skuto¢nost — ze
si nebudu narokovat' na to, aby mesto urobilo novy vjazd, zapracovali do tejto podmienky,
nielen dostat' to do bezplatného vlastnictva.

Ing. Andras:

- poznamenal, Ze aktualne schvalujeme len zamer. Tato podmienka mbéze byt
zadefinovana priamo na dalSom MsZ, kde sa bude schvalovat definitivny najom.

Ing. Becarik:

- uviedol, Ze ak budu poslanci s tym suhlasit, tak sa to zapracuje do nasledujuceho MsZ
do podmienok.

Magr. Ing. Geletka:

- suhlasil s tym, podakoval za vysvetlenie.

Mgr. Cehlar:

- poznamenal, ze pan poslanec Geletka im zaslal navrhy Studie, ako by mohlo byt
napojenie urobené. Mysli si, Ze sa to dost ,bije s tym®, €o je tam teraz. Nevidi dévod,
preCo sa neurobi nejaka Studia alebo projekt, ktorého sucastou bude rieSenie, ktoré chce
mesto a ktoré schvali dopravna policia, aby sa nestalo to, Ze teraz nieCo schvalime a
potom tam vznikne problém.

Ing. Becarik:

- opytal sa poslancov, €i sa stotoziuju s tym, ze do buduceho MsZ sa predlozi aj projekt,
ktory uz existuje.

Mgr. Cehlar:

- suhlasil s tym, aby sa to zladilo, délezité je stanovisko dopravnej policie.

Ing. Gonda:

- doplnil informaciu, Zze momentalne prebieha proces povolenia stavby parkovacich pléch,
parkovisk, pristupovej komunikacie a chodnika pre spolo¢nost DOTEHO, spol. s r. o.
Sucastou povolenia je i samostatny suhlas na napojenie do siete miestnych komunikacii.
Mesto SNV sa uz viac ako 20 rokov pokusa o ozivenie vyjazdu ,zo starej Rozhavskej
cesty , na cestu 11/533. Verime, ze v blizkej buducnosti sa podari napojenie na 11/533
zrealizovat. No, urCite skér sa podari investorovi spolo¢nosti DOTEHO, spol. s r. o,
zrealizovat spominané stavebné objekty na nasom pozemku. Vzhladom na zavazky
vyplyvajuce z povolenia pripojenia do siete MK by sme aj v buducnosti napojenie objektov

10



DOTEHO, spol. s r. 0., museli zabezpecit. Mesto SNV v suasnosti nema spracovanu
podrobni dokumentaciu napojenia ,starej Roznavskej cesty“ na 11/533, pripravu
projektovej dokuemntacie je mozné orientovat tak, Zze pri dodrzani poZiadaviek na
napojenie na [I/533 by doslo k minimalnym zmenam napojenia objektov DOTEHO, spol. s
r. o.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu a udelil slovo navrhovej komisii.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/6 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo neschvalilo uznesenie €. 309.

Bod 12/7

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Cehlar:

- poukazal na to, Ze tam ubudne nejaka zelen, preto by mal projekt, ktory riesi parkovacie
miesta rieSit' aj novu zelefi v ramci parkovacich miest.

Ing. Becarik:

- podotkol, Zze zatial schvalujeme iba zamer.

Ing. Zaborska:

- opytala sa, Ci existuje k tomu projektova dokumentacia.

Ing. Andras:

- odpovedal, Ze vykres ano, ale projektova dokumentacia nie.

Ing. Zaborska:

- poukazala na to, Ze mesto ma spracovanu zakladnu $tudiu, ako zadrziavat vodu aj na
uzemi mesta. Podotkla, Zze sa s flou vobec nepracuje, a Ze su v nej isté zasady, ktoré by
sme mali brat’ na zretel.

V. Retter:

- informoval, Ze na zasadnuti MsV TarCa bol pritomny aj zastupca investora, ktory
podrobne vysvetlil ich zaujem. Padol aj navrh, aby na streche, kde budu garaze, bola
zelena strecha. Investor ma zaujem vybudovat aj zdravotné stredisko. Opytal sa ho, i je
investor ochotny pustit parcelu, kde stoji zastavka autobusu, nakolko je potrebné tuto
zastavku zrekonstruovat. Uviedol, aby sa myslelo pri zamere a pri celom projekte aj
s touto moznostou, aby sme sa stali vlastnikom tejto parcely. Dalej poznamenal, ze
investor prejavil zaujem spolupodiefat sa na vybudovani outdoorovej zény pred
nakupnym centrom v parku formou vynutenej investicie.

Ing. arch. Stubnia:

- poznamenal, Zze nemame k zameru nejaké Specialne informacie. Pripomienky boli
k tomu, Ze nebolo rieSené v dostatoénej miere parkovanie, teraz na zaklade tychto
pripomienok budu spracovavat projektovu dokumentaciu a vybavovat' si nalezitosti.
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Ing. Becarik:

- podotkol, ze tak, ako v predchadzajucom bode, aj tu sa schvaluje zamer a do konecnej
verzie mbzu byt vSetky tieto veci zapracované.

RNDr. Ruttkay:

- poukazal na to, Zze najskér finanéna komisia a potom aj MsZ apelovali na to, aby mesto
pri predaji pozemkov nefungovalo len v intenciach znaleckého posudku, ale aby uz boli
upravené prislusné normy mesta k tomu, aby odpredavalo pozemky uz v drahSej cene,
ako je znalecky posudok. Opytal sa, v akom §tadiu je priprava tohto dokumentu, pripadne
ak nie je eSte pripraveny, tak ked sa bude predkladat navrh, aby sa zvazilo aj po
zhodnoteni tohto pozemku, dat’ vyS$Siu cenu, ako je v znaleckom posudku.

Ing. Andras:

- poznamenal, ze v zmysle zakona o majetku obce je jednoznacne urcené, ze minimalna
cena musi byt ur€ena v zmysle znaleckého posudku. Momentalne neexistuje ziadne VZN,
ktoré by urCovalo nasobky predmetnej ceny. Aktualne sa predkladaju ceny podla
znaleckého posudku, pricom MsZ mdze cenu navysit.

Ing. Becarik:

- doplnil, Ze investor na vlastné naklady zrevitalizoval celé existujuce parkovisko. Poziadal
poslancov o navrhy, o aky koeficient by sa mala cena navysSit, ak nesuhlasia
s predlozenou cenou.

RNDr. Ruttkay:

- poznamenal, Zze nema v umysle priamo tuto zalezitost navySovat, ale aby v buducnosti
sa uz tieto veci zohladnili.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu a udelil slovo navrhovej komisii.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/7 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 310.

Bod 12/8

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Cehlar:

- opytal sa, €i tam bolo stale parkovisko a & maju na to stavebné povolenie.

Ing. Andras:

- odpovedal, Ze predtym tam boli 4 parkovacie miesta a Ze aktualne prebieha aj stavebny
proces.

Ing. Gonda:

- doplnil, Zze investor DJ spolo¢nost IMPOL Holding je v konani o dodatoénom povoleni
stavby s kolaudaciou. Suc€astou stavby je ikomunikacia a spevnené plochy (4 ks
parkovacich boxov), ktoré vybuduje investor na vlastny naklad pre potreby detskych jasli
a budu sluzit’ aj pre verejnost.
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Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu a udelil slovo navrhovej komisii.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/8 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 311.

Bod 12/9/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital novy navrh na uznesenie k bodu 12/9/1.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 312.

Bod 12/9/2

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.
PaedDr. Demecko, PhD.:

- precital novy navrh na uznesenie k bodu 12/9/2.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 313.

Bod 12/10
Ing. Andras:
- podal informaciu o obsahu materialu.
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Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- poznamenal, Ze v materiali nie je uvedena cena, navrhol cenu 45-tis. eur/rok,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/10 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitelstvo neschvalilo uznesenie €. 314.

Bod 12/11

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/11 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 18
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 315.

Bod 12/12

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.
Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- poznamenal, Ze na rokovani MsZ je pritomna pani Plencner. Opytal sa, Ci je vSeobecny
suhlas poslancov s tym, aby jej bolo udelené slovo. Kedze poslanci vyjadrili suhlas, udelil

slovo pani Plencner.
p. Plencner:

- podakovala za moznost vystupit. Poznamenala, Ze mailom zaslala poslancom reakciu
na dévodovu spravu referatu majetku mesta, nakolko nesuhlasi s jeho vyjadrenim, ze
bude dochadzat k dalSim sudnym sporom. Upozornila na to, Ze sa jedna o pozemok, ktory
uziva len uzka skupina fudi, pozemok nesluzi verejnému zaujmu, uzZiva sa bez najomnej
zmluvy a tym unika poplatok za dan z nehnutefnosti. Podotkla, Ze ina verejnost nema
k nemu pristup. Ak by doslo k odpredaju tohto pozemku, ustalil by sa a vyrovnal aj sudny
spor. Poznamenala, Ze nepozna Ziaden argument, ktory by hovoril proti odpredaju

pozemku.
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Mgr. Cehlar:

- opytal sa, €i byva v tom Cinziaku.

p. Plencner:

- odpovedala, Ze ano, byva v Cinziaku oproti, ma pristup na tento pozemok a ma tam
garazovy box.

Ing. Becarik:

- doplnil, Zze v pripade, ak by sa to odpredavalo, bola by vyhlasena obchodna verejna
sutaz.

p. Plencner:

- mysli si, Ze verejna obchodna sutaz by bola spravodliva, boli by tam mozno traja
potencialni zaujemcovia, nakofko pozemok nie je verejne pristupny, nevyuziva ho
verejnost’ a mestu lezi len tak.

Ing. Becarik:

- opytal sa, Ci sa neda pocCkat na vysledok sudneho sporu.

p. Plencner:

- uviedla, Ze pojednavanie sa uskutoCni 20. 7. 2020. Mysli si, Ze to procesne neprejde,
nakolko v Zalobe urobili chybu.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Zze sa budeme tomu venovat a Ze to mozZno zaradime medzi parkovacie
miesta, ktoré budeme v buducnosti ponukat’ na dlhodoby ro¢ny najom na zaklade VZN —
0,08 eur/m?/rok. Dalej poznamenal, Ze pani Plencner mézZe poziadat o moznost parkovat
za tieto poplatky, nie je nutné, aby vlastnila tento pozemok.

RNDr. Ruttkay:

- poznamenal, Zze vnima tuto ziadost ako ,z trucu“ voci SVB a ze im chce dokazat, Ze si to
nakoniec ziska. Mysli si, ze mdzu nastat dalSie situacie a problém sa mdze nadalej
vyhrocovat. Ak nie je zaujem zo strany vSetkych najomcov, aby nastala kipa pozemku, za
seba neodporuca, aby doslo k odpredaju pozemku.

Ing. Becarik:

- mysli si, Ze prvoradé je ziskat suhlas vlastnikov na pravo prechodu cez ich pozemok.

p. Plencner:

- nemysli si, Ze je to ,truc” z jej strany, chce predchadzat sporom, ,truc” je skér zo strany
SVB, nakolko to dali na sud.

Ing. Becarik:

- podakoval za odporu¢ania a poznamenal, Zze sa budeme tomu venovat,

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 12/12 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 2
proti: 1

zdrzali sa: 15
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitelstvo neschvalilo uznesenie €. 316.
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K bodu 13
Interpelacie

Mgr. Cehlar:

- podal dve pisomné interpelacie:

1. Ziadost o poskytnutie odpovede viaZucej sa na interpelaciu zo diia 18. 3. 2019 na tému
Otvorena spolupraca.

2. Ziadost o poskytnutie odpovede viaZucej sa na Passsport MHD zastavok, ktory bol
urobeny oddelenim vystavby a dopravy vo februari tohto roka.

MUDr. Fulkova:

- poziadala vedenie mesta a kolegov poslancov o pomoc a podporu pre SVT, s. r. o,
nakolko im odstupilo od Ggasti Spi§ EXPO vela vystavovatelov. Ziada, ak je to mozné
pomact tejto akcii a to formou zfavy z ngjomného za zimny Stadion aspon vo vyske 50 %.
Predpokladana vyska najmu je 2 500 €.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Zze sa budeme tomu venovat.

V. Retter:

- poziadal vedenie mesta, aby dohliadlo na dodrziavanie hygienickych noriem a predpisov
na lethom kupalisku.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze letné kupalisko sa otvara 6. 7. 2020. Suhlasi s tym, Ze bude potrebné
dbat’ na zvyseny dohlad nad hygienou.

Ing. Zaborska:

- taktiez sa prihovorila za to, aby sme podporili akciu Spi§ EXPO zmiernenim vysky najmu
na zimnom Stadione.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Zze sa budeme tomu venovat, vSetko ma dopad na mestsky rozpocet.
Vyjadril obavu, Ze mesto sa nevyhne uverovym rieSeniam, aby sme vobec vykryli to, ¢o
mame v rozpocte. Predpokladany vypadok je cca 1,5 miliéna eur.

Ing. Pastiran:

- informoval, Ze sa zu&astnil spolu s MUDr. Pekaréikovou zasadnutia rady MS P.
Jilemnického, kde odznela informacia, Ze v auguste by mali byt zavreté na 3 tyzdne vSetky
MS. Ma informaciu, Z2e SSZ tento problém riesi a Ze prevadzka niektorych MS, podfa
zaujmu rodicov, nebude v auguste 3 tyzdne zatvorena.

Ing. Becarik:

- uviedol, Ze situacia sa rieSi a nevymkne sa z bezného Standardu,

- poziadal Ing. Mrnkovu o informaciu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu k prevadzke MS poé&as letnych prazdnin. Poznamenala, Ze pred
otvorenim MS v &ase koronakrizy vystupil minister Skolstva Branislav Grohling, ktory
poziadal zriadovatelov MS, aby boli uUstretovi voéi rodiom deti, nakolko potrebujeme
rozbehnut ekonomiku, aby rodiia mohli ist do prace. MS po iné roky bezali vinom
rezime, ale prial sa taky Uzus, Ze vyjdeme rodiGom v Ustrety a v juli nechame MS otvorené.
Nasledne 22. 6. znova pan minister $kolstva vystupil s tym, ze by mali byt MS po&as
letnych prazdnin zatvorené aspon 3 tyzdne, aby sa mohla urobit zakladna hygiena
a dezinfekcia, ktora je predpisana v zmysle zakona. Na zaklade rozhodnutia pani riaditelky
SSZ jul bude v takom rezime, Ze MS budu otvorené a august bude v inom reZime. Do 15.
7. rodigia by mali nahlasit svoj zaujem o umiestnenie deti v MS v auguste. 16. — 17. 7. by
to malo byt vyhodnotené a na zaklade toho sa rozhodne, ktora MS bude v prevadzke.
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Prvy augustovy tyzden bude v prevadzke aj MS na ul. Z. Nejedlého a MS Stolarska,
nakolko sa tam nachadzaju aj detské jasle, ktoré su tiez v prevadzke. Posledny augustovy
tyzden nebude v prevadzke Ziadna MS, bude prebiehat dezinfekcia.

RNDr. Ruttkay:

- poukazal na predchadzajuce hlasovanie k ziadosti, pani Plencner, uviedol, Ze uznesenie
bolo formulované, Ze MsZ neschvaluje predaj pozemku, vaésina poslancov sa zdrzala.
Opytal sa, ako sa chape vystup z tohto hlasovania.

Ing. Becarik:

- vysledok hlasovania je taky, ze sa neschvalilo ani to, ani to, je to otvorena zaleZzitost,
posuva sa dalej.

Ing. Zaborska:

- opytala sa, ako sa dotyka regionalna politika VUC smerom k mestu pre nové programové
obdobie. Uviedla, Zze existuje uz pred finalna metodika tvorby integrovanych uzemnych
stratégii VUC a poukézala na &ast, ktora hovori, Ze vybrané mesta Slovenska, okrem
O6smich krajskych miest, budu mat definované samostatné funkéné uzemné celky.
V KoSickom kraji je to okrem krajského mesta KoSice jedine mesto Michalovce. Opytala
sa, & VUC smerom k nam nejakym spdsobom komunikuje pripravu nového programového
obdobia, ¢i mame nejaké informacie v tomto smere.

Ing. Becarik:

- mysli si, ze by sa to malo prebrat v pracovnej rovine. Poznamenal, ze oficialne mu nie je
ni¢ zname o tom, Ze by sme mali taku ponuku — byt alebo nebyt zaradeni do tohto
programu. Poznamenal, Zze sa budeme tomu venovat.

Ing. Zaborska:

- poukdzala na to, Ze regionalnu politiku ovplyviiuje aj Unia miest a obci Slovenska, odkial
plynie dost’ zaujimavych informacii, pricom podotkla, Zze nie sme ¢lenom ani ZMOS, ani
Unie miest a obci Slovenska a Ze sa tym uberame o délezité informacie prave v tomto
obdobi, ked si chceme nastavovat’ nejaké mechanizmy financovania rozvoja.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze sa nebrani tomu, ak sa zhodneme, Ze treba byt ¢lenom ZMOS alebo
Unie miest a obci Slovenska a Ze &lenstvo stoji nejaké finanéné prostriedky. MéZzeme sa
na tom dohodnut a pripravit to.

Ing. Pavelekova:

- uviedla, Zze podla dostupnych informacii z KoSického samospravneho kraja bude v
novom programovom obdobi 2021 — 2027 &erpanie fondov EU uskuto&fiované dvomi
spésobmi — cez dopytovo orientované projekty — teda prostrednictvom klasickych vyziev
na predkladanie projektov a cez integrované uzemné stratégie na urovni krajov. KoSicky
samospravny kraj preto vyzval jednotlivé samospravy, aby predloZili projektové zamery,
ktoré planuju v danom obdobi realizovat. Referat rozvoja mesta v su€asnosti kompletizuje
podklady, ktoré dostal z irovne jednotlivych oddeleni MsU.

Ing. Becarik:

- uviedol, Ze budeme o tom rokovat.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- poznamenal, ze od mesta vySla vyzva — hfadanie dobrovolnikov na straZzenie objektov
Sportovisk pri ZS opytal sa, &i uZ je nejaky program alebo plan otvorenia viacugelovych
ihrisk cez prazdniny, konkrétne sa opytal pana poslanca Ruttkaya, ako je to na Technickej
akadémii, €i sa bude moct vyuzivat v ramci letnych prazdnin.
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Ing. Becarik:

- uviedol, Ze tato dloha bola prijata na porade riaditefov ZS a Ze bola dana informécia na
web stranke mesta, ze hladame dobrovolnikov. Opytal sa Ing. Mrnkovej, ¢i ma k tomu
nejaké informacie a udelil jej slovo.

Ing. Mrnkova:

- informovala o situacii na jednotlivych Skolach:

- ZS Komenského méa pokryti letni prevadzku svojimi zamestnancami na dohodu
o vykonani prace. Ma to byt otvorené kazdy deri v Case od 9:00 do 20:00 s prestavkou cez
obed.

- ZS Nad Medzou to ma tiez vyrieSené prostrednictvom svojich vlastnych zamestnancov,

- ZS Lipova sa musi este dojednat’ s panom poslancom Retterom, ktory sa ozval za klub
FerCekovce a taktieZ sa tam ozval aj jeden déchodca, ktory by tiez chcel robit spravcu,

- ZS Lipova bude mat prevadzkové &asy odlisné, nakolko tam kazdy deri do 14:00 ma
tréningy atleticky klub a az po tejto hodine to bude spristupnené verejnosti,

- ZS Levodska — zatial sa neozvali, nakolko doposial nebol zaujem o tento areal,

- ZS Hutnicka — tu je najvadési problém, nakolko je to jediny $portovy areal v ramci tak
velkého sidliska. Momentalne prebieha rekonstrukcia bezeckej drahy, ktora po dokonceni
bude taktiez spristupnena. Mame tam momentalne dvoch Studentov, ktori prejavili zaujem,
plus bude sa to riesit so zamestnancami.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze bude k tomu poskytnuta informacia cez web stranku mesta a taktiez cez
stranky jednotlivych Skol.

Ing. Mrnkova:

- poznamenala, Zze ZS Ing. KoZucha je spristupnena cez pracovné dni, rie$ia, ako by to
mohlo fungovat’ cez vikendy. Podotkla, Ze vstup na vSetky Sportoviska je na vlastnu
zodpovednost.

Ing. Pastiran:

- informoval, Ze od jula po€as tychto prazdnin cez vikendy v spolupraci s OO CR
prevadzkuju linku SNV — HrabusSice — Kopanec — DobSinska ladova jaskyna — Dedinky, aj
S nosicom bicyklov.
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Zaver

Primator mesta ukonCil 13. zasadnutie mestského zastupitelstva, podakoval
pritomnym za ucast, vecny a kons$truktivny pristup a pritomnych pozval na prezentaciu
revitalizacie arealu pri VySnej Hati.

Ing. Pavol Be¢arik, v. r. Ing. Jozef Naééélg, V. r.
primator mesta prednosta MsU

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenia €. 295 - 316.
Uznesenie €. 316 nebolo schvalené.

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gonda, v.r.

PhDr. Jan Volny, PhD., v.r.

Zapisala: M. Husova

Za spravnost’ Ing. A. JancCikova

V SpiSskej Novej Vsi, 8. 7. 2020
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