ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 16. decembra 2021 na 23. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v SpiSskej Novej Vsi

Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta, otvoril 23. zasadnutie mestského zastupitel'stva,
na ktorom privital poslancov MsZ, riaditefov mestskych organizacii, pracovnikov MsU a
ostatnych pritomnych. Ospravedinil neucast poslancov JUDr. Ing. Igora Geletku, MUDr.
Ivety Fulkovej, Valtera Rettera a Adnana Akrama.

Konstatoval, ze na zaciatku zasadnutia MsZ bolo pritomnych 15 poslancov, MsZ
bolo uznasaniaschopneé.

Pritomni: podla prezenénej listiny 38

z toho poslanci MsZ 15
ZacCiatok rokovania mestského zastupitel'stva: 8.00 hod.
Ukoncenie rokovania mestského zastupitel'stva: 12.30 hod.
K bodu 1

Informacia o overeni zapisnice z ostatného zasadnutia

Zapisnica z ostatného zasadnutia mestského zastupitelstva bola overena bez
pripomienok.



K bodu 2
Urcéenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Ing. Becarik:

- navrhol za overovatelov zapisnice Ing. Jozefa Gondu a PaedDr. Davida Demecka, PhD.,
do navrhovej komisie Mgr. Petra Bednara, Mgr. Andreja Cpina a Bc. Ing. Janku Brziakovu.
- poziadal o hlasovanie za navrhovu komisiu a overovatelov zapisnice.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 582.
K bodu 3
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

- oboznamil pritomnych s programom zasadnutia MsZ. Navrhol stiahnut z programu
rokovania MsZ bod ¢€. 14 — Navrh na schvalenie organizacie arozsahu technickych
prostriedkov MsP z dévodu, Ze niektoré veci v materialoch nie su zapracované a presunut
tento bol na najblizSie rokovanie MsZ. Opytal sa, ¢i ma esSte niekto doplhujuce navrhy.
KedZe sa nikto neprihlasil, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.
Mgr. Bednar:

- precital pdvodny navrh uznesenia k bodu 3.

Hlasovanie:

za: 0

proti: 15

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Program nebol schvaleny.

Mestské zastupitel'stvo neschvalilo uznesenie €. 583.

Mgr. Bednar:

- precital pozmeneny navrh uznesenia k bodu 3.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Program bol schvaleny.

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 584.



Program:

Otvorenie

Informacia o overeni zapisnice z ostatného zasadnutia

UrCenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Navrh na schvalenie programu rokovania

Plnenie uzneseni MsZ

Navrh 4. zmeny rozpoC€tu mesta SpiSska Nova Ves v roku 2021

Dodatok €. 4 k VZN mesta SpiSska Nova Ves €. 2/2016 o miestnych daniach

a miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady

Dodatok €. 2 k Zasadam najmu nebytovych priestorov mesta SpiSska Nova Ves

VZN €. 2/2021 o ur€eni vySky dotacie na mzdy a prevadzku 5kol a Skolskych

zariadeni

9. VZN ¢€. 3/2021 o urCeni vysky prispevkov v Skolach a Skolskych zariadeniach

10.VZN €. 4/2021 o ur&eni Skolskych obvodov pre zakladné Skoly v zriadovatelskej
pOsobnosti mesta SpiSska Nova Ves

11.Navrh na vyradenie Materskej Skoly, Hviezdoslavova 33, 052 01 SpiSska Nova Ves
zo siete Skol a Skolskych zariadeni SR

12.Poskytnutie dotacie centram volného Casu

13. Poskytnutie dotacii Sportovym klubom

oahwnE

o~

14.Navrh na schvalenie organizacie a rozsahu technickych prostriedkov MsP SpiSska

Nova Ves — bod bol stiahnuty z rokovania

15.Volba prisediacich Okresného sudu SpiSska Nova Ves

16.Schvalenie predloZenia a spolufinancovania projektu Tréningove atletické centrum
v SpiSskej Novej Vsi

17.Schvalenie predloZenia a spolufinancovania projektu Multifunkéné $portové ihrisko pri ZS

Hutnicka 16, SpiSska Nova Ves
18.Schvalenie zameru spolufinancovania projektu s nazvom: Dom seniorov Holubnica na
ulici Brezovej, SpiSska Nova Ves

19.Schvalenie zameru spolufinancovania projektu s nazvom: Rekonstrukcia Hotela Sport na

Ul. T. Vansovej 1, SpiSska Nova Ves
20.Komunitny plan socialnych sluzieb mesta SpiSska Nova Ves na programovacie obdobie
2022 - 2026
21.Navrh rozpoctu mesta SpiSska Nova Ves na roky 2022, 2023, 2024
22.Informécia o vysledkoch kontroly vykonanej NKU SR v meste Spisska Nova Ves
23.Sprava o vysledkoch kontroly
24.Navrh planu kontrolnej €innosti hlavného kontrol6ra na 1. polrok 2022
25.Plan zasadnuti Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi na 1. polrok 2022
26.Vysporiadanie vztahov k nehnutefnostiam
27.Interpelacie
Zaver

K bodu 4

Plnenie uzneseni MsZ
Predlozil: Ing. Pavol Bec¢arik, primator mesta
Ing. Jozef Nas¢ak, PMH, prednosta MsU

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.



Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 585.

K bodu 5

Navrh 4. zmeny rozpocétu mesta Spisska Nova Ves v roku 2021
Predlozil: Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta

Ing. Becarik:
- uviedol bod 5 apoziadal Ing. Topoliova, veducu finanéného oddelenia, o uvedenie
materialu.
Ing. Topoliova:
- podala informaciu o obsahu materialu.
Ing. Becarik:
- otvoril diskusiu.
Ing. Pastiran:
- poznamenal, Zze vzhladom na su€asnu situaciu sa komisia nestretla fyzicky. Materialy
¢lenom komisie boli zaslané elektronicky a o jednotlivych materialoch hlasovali per rollam.
Prerokované boli materialy:
- Navrh 4. zmeny rozpoc€tu mesta SpiSska Nova Ves v roku 2021;
- Navrh rozpoctu mesta SpiSska Nova Ves na roky 2022, 2023, 2024;
- Programovy rozpocCet mesta na buduce tri roky;
- Zamer spolufinancovania projektu Vystavba Domu seniorov Holubnica na Brezovej ul.
v Sp. Novej Vsi z prostriedkov SFRB:;
- Zamer spolufinancovania projektu Rekonstrukcia Hotela Sport na Ul. T. Vansovej 1 v Sp.
Novej Vsi na byty z prostriedkov SFRB;
- Planovany projekt v ZOO;
- Navrh Dodatku €. 4 k VZN €. 2/2016 o miestnych daniach a miestnom poplatku za
komunalne odpady a DSO na uzemi mesta Sp. Nova Ves;
- Navrh VZN ¢&. 2/2021 o ur€eni vysSky dotacie na mzdy a prevadzku $kél a Skolskych
zariadeni
- Navrh na vyradenie MS Hviezdoslavova 33, Spi§ska Nova Ves zo siete 8kdl a $kolskych
zariadeni SR;
- Poskytnutie dotacii centram vofného Casu;
- konstatoval, Ze vSetky materialy boli vaésinou clenov schvalené a odsuhlasené na
prerokovanie v MsZ;
- vyjadril sa k predloZzenému materialu. Poznamenal, Ze sme sa vydali nerealnou cestou.
Narozpoctovali sme prijmy z predaja nehnutelnosti, z rezervného fondu, schvalili Eerpanie
uveru, aby sme vo vacsom objeme zainvestovali do majetku mesta. Dnes vidime, Ze 1,25-
mil. eur z predaja majetku nemame, zrezervného fondu namiesto investicii splacame
staré avery, navySujeme Cerpanie uverovych zdrojov a zachranuju nas nerealizované
investicie. Podotkol, Ze je vela dobrého, na ¢om mbzeme pracovat’ v buducnosti a Ze je
ich povinnostou upozornit’' na veci, ktoré nechceme, aby sa opakovali.
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Ing. Becarik:

- poznamenal, ze vSetci vieme, ako sa tvori rozpoCet. Je pravda, Ze v prijmovej Casti sa
nepodarilo vSetko zrealizovat, avSak tento majetok nam ostal a stale je realna Sanca, Ze
mobdzeme dofinancovat vSetky rozbehnuté akcie v buducom roku. Ak by sme toto neurobili,
tak vo faze pripravy by sme neurobili v tomto smere ni€ a tieto akcie by neboli pripravené
na realizaciu.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 586.
K bodu 6

Dodatok €. 4 k VZN mesta SpiSska Nova Ves €. 2/2016 o miestnych daniach

a miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady na uzemi
mesta SpiSska Nova Ves

Predlozil: Ing. Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 6 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu.

Mgr. Bednar:

- opytal sa, €i je mozné aj teraz robit zmeny vo VZN.

Ing. BartoSova:

- poznamenala, Ze teraz (na zastupitelstve) uz nie je mozné menit dodatok VZN a ani
termin oslobodenia verejného priestranstva. Musi byt tento termin, ktory je uvedeny
v predloZzenom dodatku €. 4. Ak bude pokraCovat nepriaznivy vyvoj pandémie, tak sa
moze prijat dalSi dodatok, ktorym sa poskytne oslobodenie dane za uzivanie verejného
priestranstva - letné terasy za obdobie od 1. 6. 2022.

Ing. Becarik:

- odporucil, aby sme to teraz nechali tak. PoZiadal o stanovisko pravnikov.

Mgr. Bednar:

- poznamenal, Ze sa priklana k nazoru pana primatora o moznom prediZeni obdobia, kedy
by sme upustili od dane za uzZivanie verejného priestravstva a mozno nielen v situacii,
kedy by pandémia pokracovala, ale mozno urobit' taky ustretovy krok, aby ten poplatok bol
upusteny v hlavhom obdobi jun — september, kedy by to podnikatefom, ktori su najviac
zasiahnuti pandémiou, realne pomohlo.

JUDr. Strauch:

- uviedol, Zze k navrhu dodatku VZN bolo mozné uplatnit’ pripomienky v desatdriovej lehote
od vyvesenia navrhu dodatku VZN. KedZe k navrhu neboli uplatnené pripomienky, o
navrhu dodatku k VZN musi mestské zastupitefstvo hlasovat v zneni, v akom bolo
vyveseneé. Predmetny dodatok upravuje oslobodenie od dane do 31. 5. 2022, teda ak ma
mestské zastupitel'stvo zaujem prediZit dobu do 31. 12. 2022, je mozné na nasledujicom
zasadnuti MsZ prijat dalSi dodatok k VZN s uvedenim doby do 31. 12. 2022.
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Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze ideme to schvalit tak, ako je to navrhnuté v materiali,
- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 6.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 587.

K bodu 7

Dodatok €. 2 k Zasadam najmu nebytovych priestorov mesta SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 7 a poziadal Ing. Pohlyho, veduceho oddelenia vnutornej spravy, o uvedenie
materialu.

Ing. Pohly:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 7.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 588.

K bodu 8

VZN €. 2/2021 o uréeni vySky dotacie na mzdy a prevadzku $kél a Skolskych
zariadeni
Predlozil: Ing. Beéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 8 a poziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie materialu.
Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.



Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 8.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 589.
K bodu 9

VZN €. 3/2021 o uréeni vysky prispevkov v S§kolach a skolskych zariadeniach
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 9 a poziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie materialu.
Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Cehlar:

- poukazal na to, Ze minule sme zvysili rezijny prispevok z dévodu obedov zadarmo, Ze sa
bude varit viac. Opytal sa, kedZe sa to zrusilo, €i neznizime rezijny prispevok.

Ing. Mrnkova:

- poznamenala, Ze je to skdr na jednanie do buducna v komisii Skolstva a v mestskej
Skolskej rade. Ma informaciu, Ze sa maju upravovat finan¢né pasma na potraviny, nakofko
ceny neustale stupaju, ani energie uz nie su take, aké byvali. Poznamenala, ze ¢as ukaze,
v tejto chvili sa k tomu nevie vyjadrit.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 9.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 590.



K bodu 10

VZN €. 4/2021 o urceni Skolskych obvodov pre zakladné skoly v zriad'ovatel'skej
posobnosti mesta SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 10 a apoziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 10.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 591.
K bodu 11

Navrh na vyradenie Materskej Skoly, Hviezdoslavova 33, 052 01 SpiSska Nova Ves
zo siete Skol a Skolskych zariadeni SR
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 11 a poziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

RNDr. Ruttkay:

- doplnil v nadvaznosti na predosly bod, kde v prijatom VZN upravujucom vysky
prispevkov v Skolach a Skolskych zariadeniach bolo spomenuté, Zze sa zvySuje financna
hodnota jedného bodu koeficientu prispevkov z podielovych dani z 93 eur na 98 eur, ¢o
znamena navysSenie prispevkov najma v predskolskych zariadeniach zo strany mesta.
Znamena to zvySenie nakladov aj na ostatné materské Skolky, no na druhej strane
ziskavame financie, ktoré by i$li na prevadzkovanie MS na Hviezdoslavovej ul.

Ing. Becarik:

- doplnil, Ze sice uSetrime na prevadzke MS na Hviezdoslavovej ul., no zaroven opéat
spustame prevadzku MS na Tomasikovej ul.

Magr. Cehlar:

- opytal sa, kedy by sa mala otvorit a spustit prevadzka v budove MS na Tomasikove;j ul.



JUDr. Romanakova:

- odpovedala, ze tento mesiac sa zacCina s rekonstrukciou, ktora bude pokracovat
v buducom kalendarnom roku. Predpokladané ukonCenie je zacCiatok buduceho
kalendarneho roka so spustenim prevadzky od 1. 9. 2022. Kedze MS na Tomasikovej ul.
ma ovela vy$$iu kapacitu ako MS na Hviezdoslavovej ul., poéita sa s tym, Ze sa budu
moct otvorit’ vSetky triedy.

RNDr. Ruttkay:

- doplnil, Ze sukromné Skolské zariadenia maju aj iné prijmy a prave zmenou zakona sa
otvara priestor, aby aj mesto mohlo zohladnit, ktoré Skolské zariadenie ma bo¢né prijmy,
a prave toto moéze zohladnit pri jednotlivych rokovaniach a urCovani vysky prispevkov od
mesta.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 11.
Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 592.
K bodu 12

Poskytnutie dotacie centram volného €asu
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 12 apoziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12.
Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 593.



Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 12.

Hlasovanie:
za. 12
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 2

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 594.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12.
Hlasovanie:

za: 13

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 595.
K bodu 13

Poskytnutie dotacii Sportovym klubom
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 13 a poziadal Ing. Mrnkovu, veducu oddelenia Skolstva, o uvedenie
materialu.

Ing. Mrnkova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

O. Buza:

- predniesol stanovisko komisie Sportu, ktora jednohlasne schvalila predloZzeny navrh
a odporucila ho MsZ schvalit. Poznamenal, Ze aj napriek pandémii Sportové kluby, ktoré
mohli, posielali svojich reprezentantov na Sportové podujatia, kde dosiahli aj velmi pekné
uspechy, za ¢o im podakoval.

Mgr. Cehlar:

- prihlasil sa o slovo ako zastupca FK SNV, kde aktivne pésobi. Poznamenal, Zze su vdacni
za podporu a za kazdu dotaciu, ktora do klubu pride. Tento rok mesto dava do Sportu
menej pefnazi, ako minuly rok, ¢o sa odzrkadlilo na sumach, ktoré kluby dostali. Vynimkou
je HK SNV, ktory tym, Ze postupil do extraligy, tak im v systéme vyslo viac penazi. Najviac
utrpel FK SNV, dostali 37 114 eur, €o je o 8-tis. eur menej ako minuly rok. Veri, Ze to nie je
posledna suma, ktora pdjde na Sport v meste.

- v kratkosti predstavil ¢innost FK SNV;

- poziadal o podporu projektu na zavlazovaci systém — vyzva VUC.

Ing. Becarik:

- podakoval vSetkym, ktori vedu Sportové kluby, ako aj vSetkym Sportovcom, nakofko robia
dobré meno a zviditelfAuju mesto,

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.
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Mgr. Cpin:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 13.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 596.
K bodu 15

Vorlba prisediacich Okresného sudu SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 15 a poziadal JUDr. Dulakovu, veducu pravneho oddelenia, o uvedenie
materialu.

JUDr. Dulakova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Magr. Cpin:

- precital navrh uznesenia k bodu 15.

Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 597.

K bodu 16

Schvalenie spolufinancovania projektu Tréningové atletické centrum v Spisskej
Novej Vsi
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 16 a poZiadal Ing. Pavelekovu, veducu referatu rozvoja mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Pavelekova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Zaborska:

- poznamenala, ze predkladame do toho istého fondu dva projekty, &i si nejdeme sami do
konkurencie.
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Ing. Becarik:

- odpovedal, ze nechavame si schvalit obidva projekty, ale to neznamena, Ze ich aj
predlozime. Méze sa stat, Ze nestihneme nie€o z toho. V kone¢nom ddsledku posleme iba
jeden projekt.

Ing. Zaborska:

- opytala sa, v akom §tadiu je pripravené tréningové atletické centrum.

Ing. Becarik:

- odpovedal, Ze musime byt v Stadiu stavebného povolenia. Robime vSetko preto, aby
stavebné povolenie bolo na obidva projekty. Ked to bude, 1. 2. 2022 podavame Ziadost.
Ing. Zaborska:

- opytala, sa, na zaklade akych kritérii vyberieme jeden z tych projektov, ¢o uprednostnime
a preco.

Ing. Becarik:

- prioritou vo vedeni mesta je tréningoveé atletické centrum, aby sme uzavreli jeden celok,
aby sme mohli spustit prevadzku atletického Stadidna;

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- precital navrh uznesenia k bodu 16.
Hlasovanie:

za: 12

proti: 0

zdrzalisa: 1
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 598.

K bodu 17

Schvalenie spolufinancovania projektu Multifunkéné $portové ihrisko pri ZS
Hutnicka 16, SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 17 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 17.
Hlasovanie:

za: 13

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 599.
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K bodu 18

Schvalenie zameru spolufinancovania projektu s nazvom: Dom seniorov Holubnica
na ulici Brezovej, SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Beéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 18 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 18.
Hlasovanie:

za: 13

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 2
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 600.

K bodu 19

Schvalenie zameru spolufinancovania projektu s nazvom: Rekonstrukcia Hotela
Sport na Ul. T. Vansovej 1, SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 19 a podal informaciu o obsahu materialu,

- informoval, Ze ani v minulom roku, ked sa zostavoval rozpocet na rok 2021, sa nenasli
finanéné prostriedky na rekons$trukciu Hotela Sport. V st&asnosti ma mesto stavebné
povolenie na rekonsStrukciu. Isty ¢as bol hotel v prenajme, v suCasnosti je par izieb
vyuzitych sporadicky pre Sportovcov pri Sportovych podujatiach, izby su na nizsej
turistickej urovni. Po konzultacii s riaditelom STEZ-u, niet iného vychodiska, len hladat
zdroje a moznosti na financovanie rekonstrukcie. Tento navrh je jednou z moznosti na
rekonstrukciu a zaroven vytvorenie bytovych jednotiek, ktoré mdzu byt pridelované
s osobitnym zretelom pre Sportovcov, ale aj na socialne ucely. VSetko je otazkou
nastavenia podmienok na rokovaniach.

Ing. Zaborska:

- sa opytala, &i rekonstrukcia Hotela Sport na vybudovanie bytov je vysledkom nejakej
konkrétnej statistiky, Ci ta potreba realne existuje. Doplnila, Ze v komunithom plane, ktory
taktiez bude v programe tohto zasadnutia, sa uvadza, Zze do socialneho byvania, resp.
byvania nizSieho Standardu je potrebné ist avenovat sa mu len vo vynimocnych,
ojedinelych pripadoch.

Ing. Becarik:

- odpovedal, Ze prvym dévodom rekonstrukcie je, Ze budova Hotela Sport je majetkom
mesta. Druhym dévodom je, Ze mesto nema finanéné prostriedky na jeho rekonstrukciu
a toto je cesta, ako ho zrekonsStruovat. Tretim dévodom je, Ze poziadavky na 1-izbové
Startovacie byty su neustale, takZze v naSom meste je t4 potreba realna. Podla jeho
predstavy by tu malo ist o Startovacie byty sobmedzenim na nejaké obdobie,
s obmedzenim veku, s prisnym vyberom uchadzaCov o pridelenie, aby sme sa vyhli
neplati¢om ako v Panorame.
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Ing. JanCurova:

- doplnila, ze potreba rozvoja najomného byvania je urgentnym problémom nasho mesta.
Momentalne je na zozname Cakatelov na najomné byvanie 60 Ziadosti, ztoho 30 su
rodiny s detmi. Byty sa uvolnuju velmi pomaly. Mysli si, Ze nastal Cas, kedy je potrebné sa
problematike rozvoja najomného byvania zacat intenzivne venovat. Komu budu byty
v Hoteli Sport pridelované sa uréi vo VZN zvlastnym paragrafom alebo dodatkom, kde sa
urCia presné podmienky, komu budu byty urCené.

Ing. Becarik:

- suhlasi s Ing. JanCurovou, ze je to téma, ktorej je potrebné sa intenzivne venovat. Je na
nasom rozhodnuti, akou cestou sa vyberieme. Developerské spoloCnosti vedia vystavit
celé bytové komplexy. Je pripravena metodika, ktora vSak zatial nie je v sulade so
zakonom o verejnom obstaravani, preto sa Caka, aké opatrenia v tejto suvislosti prijme
vlada. Zatial zakon neumoznuje vystavbu bytov v priestoroch budovy, ktoré nevlastni
mesto. Podmienka, ako ist formou pomoci od SFRB, je vlastnit budovu ako mesto. Nie je
mozné spravit zmluvu o buducej zmluve na 2 — 3 roky dopredu. Zakon to neumozriuje.
Doplnil, Ze od r. 2001, kedy sa spustil prenajom bytov v Panorame sa ziadne Startovacie
byty v meste neodovzdavali. Zaroven zdoraznil, Ze velky problém s narastom populacie je
v nasich osadach, kde rastu Cierne stavby. Odsuvanim rieSenia tejto otazky sa problém
nevyrieSi. Je potrebné sa rozhodnut, €i sa budu predavat pozemky a vytvorit pilotny
program sich vlastnou svojpomocnou vystavbou domov, poméct im ako mesto
s inzinierskou vybavenostou a stavebnym povolenim, alebo ist formou &erpania SFRB
a postavit velkokapacitny bytovy dom. Je to vazna problematika, a aj ked je nepopularna,
treba sa jej venovat.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 19.
Hlasovanie:

za: 12

proti: 0

zdrzalisa: 3
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 601.
K bodu 20

Komunitny plan socialnych sluzieb mesta SpiSska Nova Ves na programovacie
obdobie 2022 - 2026
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 20 a poziadal Ing. Jan€urovu, veducu oddelenia socialnych veci, o uvedenie
materialu.

Ing. Janc€urovu:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otovoril diskusiu.
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MUDr. Pekarcikova:

- podakovala vSetkym, ktori sa podiefali na tvorbe tohto komunitného planu socialnych
sluzieb na programovacie obdobie 2022 — 2026. Plan bol zaslany ¢lenom komisie na
pripomienkovanie a ¢lenmi socialno-zdravotnej komisie bol schvaleny. Dufa, ze v r. 2026
na péde mestského zastupitelstva sa bude méct konstatovat, Ze vSetky prvky tohto planu
bodu splnené.

Ing. Zaborska:

- doplnila, ze v suvislosti s tym, Ze sa pripravuje pre najblizSie asi 10-roéné obdobie aj
Program hospodarskeho a socialneho rozvoja je predpoklad, ze sa budu musiet vratit' aj
ku tomuto komunitnému planu, najma z hfadiska aktualizacie vyuzitia niektorych oblasti.
Tento komunitny plan hovori aj o vzdelavacich sluzbach, o volnoCasovych sluzbach,
o byvani, hovori o bezpecnosti. Su to vSetko oblasti, ktoré definuje zakon o podpore
regionalneho rozvoja. Tymto chce poprosit vedenie mesta, aby porozmyslalo nad tym, aky
systém pripravy planovacich rozvojovych dokumentov nastavi, aby sa nemuseli robit
duplicitné veci. PHSR je zakladnym rozvojovym dokumentom mesta, tvori strechu, tvori
ciel, kam by sa malo smerovat' v rozvoji mesta. Je absolutne spaty s uzemnym planom,
pretoze vSetky aktivity, ktoré su zadefinované v PHSR sa premietaju do uzemia. VSetky
ostatné dokumenty programového charakteru su sektorové dokumenty, ktoré sa maju
ocitnut pod strechou PHSR. Podla zadania je aj tento rozvojovy dokument, tento
komunitny plan vypracovany skusenym spracovatelom, vo€i nemu nema namietky.
Spomenula dokument SMART technolégie, kde nevie, ako tento dokument s dokumentom
PHSR zosuladit tak, aby boli uZitoénymi pre riadenie rozvoja mesta.

Ing. Becarik:

- suhlasi s tym, Ze dokument PHSR sa tvori tazko, nie je eSte v zavereCnej faze.
Poznamenal, ze sa nebrani tomu, aby tento dokument komunitného planu sa dokoncil
podfa vystupov a odporucani pri tvorbe PHSR, ked bude dokonfeny. Tomu sa mdZzZu
prispésobit’ a doplnit dalSie materialy, ako napr. SMART stratégia. Doplnil, Ze bude rad, ak
sa pride s rozumnymi odporucaniami, s konkrétnymi vystupmi.

Ing. Zaborska:

- doplnila, Ze svoj prispevok zabudla previazat s programovym rozpoc¢tom. Kazdy tento
dokument ma svoje ciele, svoje ukazovatele. Povedala, ze mdze pripravit niekolko
odporucani, ako postupovat, len vyjadrila obavy, ¢ to bude kladne prijaté. Vyjadrila
taktiez, ze podla jej nazoru nema opodstatnenie fungovanie Komisie rozvoja mesta, kedze
komisia nie je informovana o priprave projektov, Ci komisia mdze niektoré projekty
prerokovat’ Ci odporucat. Doplnila, Ze je potrebné nastavit mechanizmus systematického
planovania.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 20.
Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: 1
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 602.
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K bodu 21

Navrh rozpoétu mesta SpiSska Nova Ves na roky 2022, 2023, 2024
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 21 a poziadal Ing. Topoliovu, veducu financného oddelenia, o uvedenie
materialu.

Ing. Topoliova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Pastiran:

- v prvom rade podakoval za mnozstvo usilia vynalozeného na priprave rozpoctu v tychto
nelahkych Casoch. Predpokladany rozpocet na rok 2022 nazval Startovacim rozpo¢tom. Je
zostaveny s prebytkom bezného rozpoc&tu 1 040-tis. eur, z Coho po splateni uverov vo
vySke 943-tis. eur ostava 100-tis. eur. Dnes vieme, Ze vo vydavkoch nie su realne vykryté
vSetky prevadzkové naklady mesta, v skutoCnosti sa nachadzame niekde inde (udrzba
MK, odvoz odpadov, transfery pre neStatne Skolské zariadenia, MHD, navySenie
mzdovych narokov zamestnancov verejnej spravy od 1. 7. 2022, zvySené ceny enerqgii,
narast tovarov a sluZieb, financie na nové prevadzky v sprave STEZ, nova fadova plocha,
atleticky Staién). Poznamenal, Ze je dobré, Ze v rozpocte su planované investicie s ich
financovanim zo zdrojov mesta, uverovych zdrojov, z kapitalovych transferov, a v pripade
predaja majetku mesta mézeme posilnit’ financovanie z vlastnych zdrojov. Podotkol, Ze to,
¢o dnes schvalujeme, nie je realny vyhlad do konca roka 2022 aZe v mnohych
rozpocCtovych polozkach dbéjde k zmenam eSte viackrat. Vyslovil eSte jeden postreh, Ze
rozhodujuce prijmy mesta za roky 2020, 2021 zastagnovali, uz druhy rok neupravujeme
miestne dane, nedanové prijmy su pre buduci rok rozpoc¢tované na najnizSej urovni od r.
2019. Opytal sa, z Coho chceme vykryt zvySené naklady mesta?

RNDr. Ruttkay:

- poznamenal, Zze ideme do tazkého obdobia. Rozpocet je napaty, nie vSetko pokryté.
Tento rok by sme mali ukonéit so 17%-nym deficitom uverov, na buduci rok je to uz 27%-
ny deficit oproti prijmu, ktory dokaze mesto ziskat. To znamena, Ze sme na hrane, €o sa
tyka financovania beznych vydavkov. Jednu vec hodnoti Spolo¢ny poslanecky klub (SPK)
pozitivne, Ze pokracuje finanéna akceleracia v kapitalovych vydavkoch, tam su investicie
vysoké. Z pohladu ¢lenov SPK maju na niektoré detaily odliSny nazor, ale nebudu vetovat
tento rozpoCet. Su si vedomi toho, aby rozpocet bol prijaty, aby mohlo mesto dalej
fungovat. Musime byt opatrni a snazit sa z toho, o mame pripravené urobit ¢o najviac,
aby aj obCania mesta videli, Ze financie, ktoré mame k dispozicii (39-mil. eur), dokazeme
efektivne vyuzit.

- apeloval na predkladatelov materialu, aby boli désledni v niektorych veciach a poukazal
na konkrétne chyby.

Magr. Cpin:

- opytal sa na poloZku prevadzka objektu Zimna 48, nakofko sa velmi zmenSuje.
V stéasnosti tam pdsobi detasované pracovisko VSZaSP sv. Alzbety, OZ Akadémia 3.
veku a Klub mladych pri CVC s dennou prevadzkou.

Ing. Becarik:

- odpovedal, ze prevadzka Akadémie 3. veku nebola tohto roku otvorena a taktiez aj na
detaSovanom pracovisku VS prebiehalo vzdelavanie distanéne. Niektoré polozky su
poddimenzované z dévodu, aby nevypadli z rozpoc€tu, aby tam aspon nieCo ostalo, aby
sme sa mohli k tomu vratit’;
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- podotkol, ze narok na postavenie rozpoctu bol o 5 mil. eur vysSi, ako je realny rozpocet;

- ospravedInil sa za formalne chyby v materiali;

- poukazal na cenu energie a plynu na burze. Vyslovil spokojnost’ s tym, Ze na buduci rok
mame cenu plynu zazmluvnenu, takZe nas to zatial neovplyvni z hladiska tepla a zimnej
vykurovacej sezony, ale tam, kde sme zavisli na elektrike, tam to ide hore. V tejto
suvislosti spomenul, Ze mame na ulici 15 fudi, ktori nemaju kde byvat. Vieme ich nudzovo
umiestnit’ do priestorov byvalého Statneho archivu na Letnej ulici, ale tam je vykurovanie
na elektriku. Poznamenal, ze sa budeme musiet’ s tym vysporiadat.

- podakoval vSetkym za spracovanie rozpoctu;

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh

na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 21.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 603.

Ing. Becarik:
- vyhlasil prestavku: 10.15 — 10.45

K bodu 22

Informacia o vysledkoch kontroly vykonanej NKU SR v meste Spisska Nova Ves
Predlozil: Ing. Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolér

Ing. Becarik:

- uviedol bod 22 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 22.
Hlasovanie:

za: 13

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 604.
K bodu 23

Sprava o vysledkoch kontroly
Predlozil: Ing. Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolor

Ing. Becarik:
- uviedol bod 23 a poziadal Ing. Biskupa, hlavného kontroléra, o uvedenie materialu.
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Ing. Biskup:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Bednar:

- poukazal na to, Ze od nastupu do funkcie poslancov v tomto volebnom obdobi volaju po

kontrole hospodarnosti vyuzivania verejnych financii pri drobnych nakupoch mesta a jeho

rozpoctovych a prispevkovych organizacii. Prave hospodarnym nakladanim s financnymi

prostriedkami pri drobnych nakupoch dokaze mesto usetrit nemalé finanéné prostriedky.

Poznamenal, Ze predlozena sprava hlavného kontroléra nepozera na konkrétnu

hospodarnost toho ktorého nakupu, no napriek tomu odhalila mnozstvo pochybeni pri

drobnych nakupoch mesta.

Poukazal na niektoré menej zavazné, ale aj zavaznejSie pochybenia, ako napriklad:

- nespravna informacia o datume podpisu a platnosti zmluv,

- nedostato€na anonymizacia,

- zverejnenie zmluv s nepreukazanym uzatvorenim,

- nespravne udavané nazvy subjektov na objednavkach a dodavatelskych faktuarach,

- neuzatvorenie ramcovych zmluav,

- zverejnenie zmluv bez priloh v niekofkych pripadoch,

- zverejnovanie zmluv bez prilozenych cennikov,

- objednavky bez blizsej Specifikacie tovarov,

- nefunkéné odkazy na kupne zmluvy,

- objednavky z roku 2019 u dodavatefov PROGRUP SK, s. r. 0., SAFETY 1, s. r. 0.,
SPORT RETTER, s. r. 0., — absentuju v nich predmety objednavky;

Sprava hlavného kontroléra hovori o konkrétnych poruSeniach § 6 ods. 4 zakona ¢.

357/2015 Z. z. o finanénej kontrole a audite a poruSeniach vSeobecnych ustanoveni pre

obeh dokladov uvedenych v internej smernici €. 2/2016 Systém vedenia uctovnictva a

obeh uctovnych dokladov mesta SpiSska Nova Ves. Podotkol, Ze niektoré nakupy

spominané v sprave neboli — predrazeny kavovar, nakup systému kontroly vstupu

v celkovej hodnote 5.877 €, ktory sa zrealizoval pred festivalom Zivé sochy a nakoniec sa

vobec nepouzil, svetelna inStalacia poc€as akcie na konci novembra za 5 000 eur, pricom

vtom obdobi uZ bol ustanoveny zakaz vychadzania. Mozno namiesto dvojdhovej

inStalacie mohli byt prostriedky pouzité na dalSie prvky vianocnej vyzdoby. Pochvalil, ze

tento rok, o sa vyzdoby tyka, sme sa posunuli vpred. V suvislosti s usporou finanénych

prostriedkov spomenul davnejSie vymenovanie druhého viceprimatora, ¢o urcite nebolo

nevyhnutné.

- mysli si, Ze drobnym nakupom je potrebné venovat ovela vacsiu pozornost.

Ing. Biskup:

- vysvetlil, ze kontrolovali len urcité veci vyberovym spdésobom, neda sa skontrolovat

vsetko.

Ing. Becarik:

- poznamenal, Ze nechce to rozvadzat. Ak ma niekto nejaku vedomost, Ze niekto nie€o

Zneuziva, treba sa obratit' na prislusné organy. Ak by dochadzalo k nejakému pochybeniu,

plne to podpori.

Bc. Ing. Brziakova:

- vyjadrila sa k hodnoteniu drobnych nakupov. Mysli si, Ze je to uz trapne hodnotit cenu

kavovaru. Bolo by vhodné brat ohfad aj na ludi, moZzno sa to stalo aj nejakym

nedopatrenim.
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Ing. Becarik:

- v kazdom pripade musime dodrziavat zakon,
- nakolko neboli dalSie pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Magr. Cpin:

- precital navrh uznesenia k bodu 23.
Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 605.
K bodu 24

Navrh planu kontrolnej éinnosti hlavného kontroléra na 1. polrok 2022
Predlozil: Ing. Ing. Peter Biskup, hlavny kontrolér

Ing. Becarik:

- uviedol bod 24 a poziadal Ing. Biskupa, hlavného kontroléra, o uvedenie materialu.
Ing. Biskup:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 24.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 606.
K bodu 25

Plan zasadnuti Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi na 1. polrok 2022
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 25 a podal informaciu o obsahu materialu,

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 25.
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Hlasovanie:

za: 15
proti: 0
zdrzalisa: 0O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 607.
K bodu 26

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutelnostiam
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:
- poziadal Ing. Andrasa, veduceho OSM, aby uviedol material v skratenej forme.

Bod 26/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 608.

Bod 26/2

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/2 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 609.
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Bod 26/3

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/3 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 610.

Bod 26/4

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/4 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 611.

Bod 26/5

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/5/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 612.
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Bod 26/6

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/6 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 613.

Bod 26/7

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

PaedDr. Demecko, PhD.:

- poznamenal, Ze sa venoval tejto problematike. Osobne dal vypracovat novy znalecky
posudok a vysledna cena bola taka, ako bola priblizne cena znaleckého posudku, ktory dal
vypracovat pan Horbal;

- predlozil pozmenujuci navrh na kupnu cenu 1 000 eur.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol pozmenujuci navrh pana poslanca Demecka — v bode 2. uznesenia navrhol
kupnu cenu 1 000 eur.

Hlasovanie:

za: 6

proti: 1

zdrzalisa: 8

nehlasovali: 0

Pozmenujuci navrh nebol schvaleny.

Magr. Cpin:
- predniesol pévodny navrh na uznesenie k bodu 26/7 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 12
proti: 1

zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 614.

22



Bod 26/8

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/8 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 615.

Bod 26/9

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

Ing. Becarik:

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/9 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 616.

Bod 26/10

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/10 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 617.
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Bod 26/11

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/11 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 618.

Bod 26/12

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/12 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 619.

Bod 26/13

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Zaborska:

- poznamenala, Ze nikde v texte nie je uvedené, ze projekt nie je schvaleny. To znamena,
Ze zmluva o vypozicke je realna vtedy, ak projekt bude schvaleny.

Ing. Becarik:

- opytal sa, Ci je to potrebné doplnit do uznesenia.

Ing. Andras:

- odpovedal, Ze teraz sa schvaluje len zamer.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/13 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.
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Hlasovanie:

za: 14

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 620.

Bod 26/14/1
Ing. Andras:
- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/14/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 621.

Bod 26/14/2

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/14/2 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 622.

Bod 26/15

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/15 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 623.
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Bod 26/16

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.
Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/16 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:

za: 6

proti: 1

zdrzalisa: 7

nehlasovali: 1

Mestské zastupitelstvo neschvalilo uznesenie €. 624.

Bod 26/17

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/17 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 625.

Bod 26/18

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Bednar:

- opytal sa, ¢i musime tento byt predat.

Ing. Andras:

- odpovedal, Zze v zmysle zdkona ano. MsZ méze schvalit' jedine cenu. Ide o posledny
mestsky byt v bytovom dome.

Mgr. Bednar:

- opytal sa, ako by to dalej pokracovalo, keby sme sa nedohodli na cene.

Ing. Andras:

- odpovedal, Ze ak by poslanci schvalili akukolvek ind sumu a zZiadatelka to nepodpiSe, tak
bude v najme dovtedy, kym nezomrie a potom mdze mesto byt predat obchodnou
verejnou sutazou.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

26



Mgr. Cpin:
- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/18 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 13
proti: 0

zdrzalisa: 1
nehlasovali: 1
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 626.

Bod 26/19/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/19/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 13
proti: 0

zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 627.

Bod 26/19/2

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/19/2 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 13
proti: 0

zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 628.

Bod 26/20/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- informoval, Ze su dalSi dvaja potencialni zaujemcovia a Ze velmi rychlo potrebuju tieto
priestory. Nasim ustretovym krokom mébze byt len to, Ze skratime dobu trvania OVS
minimalne zo zakona 15 dni, k Comu sa priklana.

Ing. Gonda:

- podporil myslienku skratenia lehoty na predloZzenie ponuky. Ak sa podari zrealizovat
predaj, peniaze by sa €o najskor zapoijili do rozpoc€tu a uz pri 1. zmene by sa zapojili do
investicii mesta.

- predniesol pozmerniujuci navrh — aby termin na predlozenie ponuk bol 4. 1. 2022 alebo 15
dni od zverejnenia vyhlasenia OVS.
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Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/20/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 629.

Bod 26/20/2

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/20/2 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predlozenom navrhu s doplnenim do podmienok OVS — lehota na podavanie
sutaznych navrhov je 15 dni od zverejnenia vyhlasenia OVS.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 630.

Bod 26/21/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/21/1 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 631.

Bod 26/21/2

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/21/2 — schvalenie uznesenia v zneni, ako je
uvedené v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 632.
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Bod 26/22

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/22 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 633.

Bod 26/23

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/23 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 634.

Bod 26/24

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.
Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Ing. Gonda:

- vysvetlil, Zze vacsia Cast parkovacich pléch na Zimnej ulici je na sukromnom pozemku
a ze rodinné domy a ich pozemky vybiehaju az do verejného priestranstva. Ak by sme
v tomto pripade suhlasili s tym, vytvorili by sme si precedens a retazovo by sa ozvali ludia,
ktori vlastnia pozemky pod verejnymi plochami. Poukazal na to, Zze mesto sa dlhodobo
stara o tieto pozemky a zveladilo ich vo forme rekonstrukcie namestia. Navrhol a poziadal
poslancov, aby v tomto pripade hlasovali proti, nakolko by sme poskodili verejny zaujem.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/24 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.
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Hlasovanie:

za: 0

proti: 12

zdrzalisa: 3

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo neschvalilo uznesenie €. 635.

Bod 26/25

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Magr. Cpin:

- poznamenal, Ze je tu pritomny p. Kubus, ktory by rad vystupil v tomto bode;

- osobne sa mu nepaci taka politika, Ze nie€o dohodneme, schvalime a potom to zrusime,
aby sa takéto veci do buducna nestavali.

Ing. Becarik:

- opytal sa poslancov, Ci je vSeobecny suhlas s vystupenim p. Kubusa, s ¢im poslanci
suhlasili. Udelil slovo p. Kubusovi.

p. Kubus:

- poukazal na to, Ze v septembri na MsZ bolo prijaté uznesenie a dnes sa to uznesenie
rusi. Verejna sutaz bola pripravena, ale nebola vyhlasena. 2. 12. 2021 mu bol doruceny
list z oddelenia VaD s nesuhlasnym stanoviskom k odpredaju predmetného pozemku.
Poziadal primatora, aby sa prislusni veduci oddeleni k tomu vyjadrili.

Ing. Gonda:

- poznamenal, Ze mame tu roky nepisané zasady. Zahustovanie garazi v centre mesta
a na sidliskach je Cinnost, ktora nikdy nema konca. Aby sme tento proces zastavili, a to
nielen teraz v pripade p. Kubusa, plati to uz 20 rokov a striktne sa to dodrziava. Velakrat
nepozname technické parametre, preCo je pozemok volny, preCo tam nie je postavena
garaz, pri rozhodovani o tom, i predame, alebo nepredame, tieto informacie nemame.
Casto je ten pozemok zataZeny podzemnymi inZinierskymi sietami, vecnym bremenom
Z nejakého iného doévodu, alebo je tam mnozstvo takych technickych parametrov, ktoré pri
posudzovani pri odpredaji nepozname. Tak je to aj v tomto pripade. Na MsU vedci
oddeleni sa tymto permanentne zaoberaju a to, €o sa stalo, je mozno nedopatrenie. UrCite
by sa to nestalo, ak by poslanci tieto informacie mali, ani zamer takého charakteru by
neboli odsuhlasili. Ospravedinil sa p. Kubusovi za to, Ze sme sa dostali az do takého
Stadia, Ze sme mu dali Sancu kupit si tento pozemok.

- podotkol, Ze navrh wuznesenia je orientovany tak, Ze ruSime uznesenia
z predchadzajuceho MsZ. Bol by rad, keby to poslanci akceptovali a aby to aj p. Kubus
takto pochopil.

Ing. Becarik:

- poziadal o vyjadrenie oddelenie vystavby a dopravy a oddelenie UPaSP.

Ing. Mucha:

- poznamenal, ze pred dvomi tyzdiiami dostal Ziadost z OSM o stanovisko k odkupeniu
pozemku pre ucely vybudovania parkovacieho miesta. To, Ze bolo napisané, Ze je to
v sulade s parkovacou politikou, bolo mozno zle interpretované, nakofko stanovisko bolo
ohladne jedného parkovacieho miesta. Mesto v sucCasnosti poskytuje vyhradené
parkovacie miesta vyluéne drzitelom parkovacich preukazov TZP. Tito Ziadatelia
prikladaju k Ziadosti aj stanovisko dopravného inSpektoratu, ktory striktne nariaduje takého
vyhradené parkovanie na jestvujucich parkoviskach s kolmym statim a na konkrétnej ulici,
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kde ziadatel byva. Toto sa musi dodrziavat, z toho dévodu bolo stanovisko oddelenia VaD
zamietavé.

Ing. arch. Leskovjanska:

- odpovedala, Ze prvotne bolo dané suhlasné stanovisko na parkovanie osobného
automobilu bez moznosti vystavby garaze. Nasledne Ziadost bola posunuta na oddelenie
VaD, nakolko oni sa vyjadruju k parkovacim miestam.

Ing. Becarik:

- to znamena, Ze oddelenie UPaSP dalo suhlasné stanovisko na prendjom pozemku za
ucCelom parkovania. Je to svojim spésobom precedens, nakolko odvtedy uz mame dalSie
Ziadosti na odkupenie takychto pozemkov. Osobne sa stotoZfiuje s nazorom pana
zastupcu Gondu.

Ing. Gonda:

- pre vysvetlenie doplnil, Ze ruSime uznesenia MsZ. Ak su poslanci s tym stotoZneni, treba
hlasovat za.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/25 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 11
proti: 0

zdrzalisa: 4
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 636.

Bod 26/26

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Magr. Cpin:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 26/26 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0
Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 637.

K bodu 27
Interpelacie

RNDr. Ruttkay:

- vysvetlil, Ze kedZe sa tymto zasadnutim konéi 3-ro€né fungovanie tohto mestského
zastupitel'stva, chcel by pritomnym ponuknut priebeznu bilanciu. Pri bilancii vychadza aj
z priecbehu dnesdného zastupitelstva. Tento svoj prispevok chce vyjadrit za Spolocny
poslanecky klub. PoCas dnesného zastupitelstva sa vsSetci poslanci z klubu vyjadrili ku
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nejakému konkrétnemu bodu. V priebehu Styroch hodin presli cely program zastupitelstva,
ktory bol obsiahly a tazky, kde boli prijaté VZN, schvalené spolufinancovanie projektov Ci
rozpoCet na nasledujuci rok. Priznava, Ze kazdy jeden bod by sa dal pripomienkovat
a rozoberat’ dIho do detailov. Na predoslych pracovnych rokovaniach a stretnutiach si vSak
presli detaily, pripomienkovali napr. rozpoCet eSte aj pri jeho tvorbe, doSlo ku
kompromisom, preto aj toto rychle schvalenie jednotlivych predlozenych bodov povaZzuje
predovSetkym za ustretovost kolegov zo Spolo¢ného poslaneckého klubu. Vytkol p.
primatorovi reakciu na spravu hlavného kontroléra. Zdéraznil, aka bola naslednost, kym sa
priSlo ku tejto sprave. Doplnil, Ze pripomienku o kontrole malych nakupov predlozil pan
poslanec Cehlar. Pan poslanec Bednar sa vyjadril k predloZzenej kontrole a vyjadril svoj
nesuhlas s niektorymi bodmi. Tymto chcel zdéraznit, ze jeho kolegovia zo Spolo¢ného
poslaneckého klubu chcu poukazat na niektoré nedostatky, ktoré by mal pan primator brat
ako pozitivny aktivny pristup mladych opozi¢nych kolegov. Je to urcCité gesto spoluprace,
nie je to potrebné brat ako utok na primatora &i vedenie mesta. Celkovo zhodnotil
spolupracu c¢lenov Spolocného poslaneckého klubu s mestom, s vedenim mesta za
zodpovednu a kvalitnu.

Magr. Cehlar:

- sa opytal, ako je to s urCenim vysky najmov v priestoroch mestskych budov, kedZe podla
jeho informacii su v platnosti ceny uréené v davnej$ej dobe. Ci tu nie je priestor na
posilnenie prijmov prave z tejto oblasti, Ci sa nedaju prehodnotit vysky najmov. Doplnil
pripomienku od obcianky nasho mesta v suvislosti s triedenim komunalneho odpadu, kde
v naSsom meste sa pouzivaju malé plastové vedierka, ktoré sa v urCeny Cas zbieraju.
Porovnal so situaciou v SmiZzanoch, kde su na komunalny odpad urené vacsie nadoby
umiestnené na ulici. Malé umelohmotné nadoby v nasom meste sa CastejSou
manipulaciou ni€ia. Doplnil, Ze kedZe zberom komunalneho odpadu vzrastlo percento
separacie odpadu v meste, i sa neplanuje vypracovat nejaka analyza vyvozu a zberu
separovaného odpadu v naSom meste. Doplnil, Ze predloZil spolu s panom poslancom
Akramom projekt vybudovania nového moderného kontajnerového stojiska. Opytal sa, i
sa neda tento projekt prerokovat. Doplnil este, Ze je potrebné dopracovat’ a predloZit bod
v suvislosti s MsP, ktory sa z rokovania mestského zastupitelstva dnes stiahol.

Ing. Gonda:

- vyzdvihol zaverec¢ny prispevok predsedu Spolo¢ného poslaneckého klubu pana poslanca
Ruttkaya. Zdéraznil, Ze v mestskom zastupitelstve nebolo zvykom, aby opozi¢ni poslanci
dostali tofko Casu na pripravu a pripomienkovanie materialu predkladaného na
zastupitel'stvo. Je presved&eny, Ze toto je cesta, aby aj nadalej dostavali poslanci priestor
pri tvorbe materialu, aby sa na mestskom zastupitel'stve neriesili detaily, ale aby sa dostali
ku technickym alebo aj inym rieSeniam, aby sa jednotlivé body schvalili.

Ing. Becarik:

- odpovedal, Ze najdu odpovede na polozené pripomienky a otazky v ramci jednotlivych
interpelacii. Doplnil, ze predpokladom triedenia odpadov je znizovanie tuhého
komunalneho odpadu, no kedZze uz druhy rok fungujeme na pocetnejSich donaskach
balikov, obedov atd., odpad medziro¢ne stupa o 1 000 ton/ro¢ne. Doplnil, Ze sa priklarna
k nazoru, Ze na zastupitelstve sa maju rieSit délezité problémy a jednoduchS$ie veci sa
maju prenechat v kompetencii jednotlivych uradnikov. Vyjadril sa, Zeby bol rad, ak by boli
poslanci pritomni pri vSetkych rozhodnutiach, pretoZze niekedy po niekolkomesacnej
priprave a praci na konkrétnom projekte sa material dostava do ruk poslancom, kde mozu
povedat aj negativne stanovisko a tym je cela praca zmarena. Bol by rad, ak by citil vacsiu
dbveru od poslancov, ze materialy a projekty, ktoré su predkladané na schvalenie nie su
namierené proti obCanom, ale v prospech mesta. Podakoval poslancom za ich aktivny
zaujem a pristup, o schvalenie rozpoc€tu. Nadviazal na slova pana poslanca Ruttkaya, kde
doplnil, Ze keby nedoS$lo od prvého stretnutia ku kompromisom, ostali by v provizoriu
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a neschvalili by sa viaceré materialy. Veri, Ze spolupraca s poslancami a mestom bude
napredovat a nebudu si vzajomne podrazat nohy a klast pod ne prekazky. Na zaver
poprial vSetkym pritomnym pekné viano¢né sviatky, aby si vSetci oddychli v kruhu rodiny
a nabrali sily do nového roka.

Zaver

Primator mesta ukonCil 23. zasadnutie mestského zastupitelstva, podakoval
pritomnym za ucast a za uspesny a rychly priebeh dneSného zasadnutia.

Ing. Pavol Be¢arik, v. r. Ing. Jozef Naééék,'v. r.
primator mesta prednosta MsU

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenia €. 582 — 637.

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gonda, v.r.

PaedDr. David Demecko, PhD., v.r.

Zapisala: M. Husova, Bc. V. Novakova

Za spravnost: Ing. A. JanCikova

V SpiSskej Novej Vsi, 21. 12. 2021
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