ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 24. januara 2024 na 16. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v SpiSskej Novej Vsi

Pritomni: podla prezenénej listiny 37
z toho poslanci MsZ 17
ospravedinena: MUDr. Iveta Fulkova, PaedDr. Jan Volny, PhD.

ZacCiatok rokovania mestského zastupitel'stva: 15.30 hod.
Ukoncenie rokovania mestského zastupitel'stva: 17.30 hod.

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, otvoril 16. zasadnutie mestského zastupitelstva
a privital vSetkych pritomnych.

K bodu 1
Urcéenie overovatel'ov zapisnice a navrhovej komisie

Ing. Becarik:

- navrhol za overovatelov zapisnice poslancov Ing. Jozefa Gondu a PaedDr. Davida
Demecka, PhD., do navrhovej komisie Mgr. Petra Bednara, Mgr. Andreja Cpina a Mgr.
Jozefa Kacengu,

- poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 1.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 288.



K bodu 2
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

- program rokovania mestského zastupitelstva bol doruceny elektronicky. Opytal sa, ¢i ma
niekto doplnujuce navrhy do programu.

Mgr. Javorsky:

KedZe je to riadne rokovanie, navrhujem doplnit program o bod Cislo 7 Interpelacie.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie navrhy, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol povodny navrh uznesenia k bodu 2.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 1

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo schvalilo uznesenie €. 289.
Mgr. Bednar:

- predniesol doplneny navrh uznesenia k bodu 2 — doplnenie programu o bod €. 7
Interpelacie — navrh poslanca Javorského.

Hlasovanie:
za.: 17
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo schvalilo uznesenie €. 290.

Program:
Otvorenie
UrCenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie
Navrh na schvalenie programu rokovania
Zriadenie majetkovej komisie, ur€enie naplne jej prace, volba jej predsedu a ¢lenov
Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta SpiSska Nova Ves
Cennik ngjomného za uzivanie majetku mesta
Vysporiadanie vztahov k nehnutefnostiam
6.1. Predaj stavby a pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj stavby a
pozemkov v Priemyselnom parku, Drevarska 2, SpiSska Nova Ves
6.2. Predaj stavby a pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - SEZAM, s. r. 0.,
Kvadalova 1, Zilina
6.3. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Ing. Jozef Fabian
6.4. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Anna Smoradova
7. Interpelacie
Zaver

ogahwWNE



K bodu 3

Zriadenie majetkovej komisie, uréenie naplne jej prace, volba jej predsedu a ¢lenov
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 3 a otvoril diskusiu.

Mgr. Javorsky:

Pan primator, musim povedat, ze bol som troSku prekvapeny, ked vlastne uz v materiali,
ktory bol v pondelok zverejneny, boli mena, napriek tomu, ze byvalo naozaj dobrym
zvykom a to chvalim, Zze doteraz si vzdy reSpektoval, Zze Clenov komisie ti dorucia
predsedovia poslaneckych klubov, Ci to je pan Demecko, €i som to bol ja a ti boli potom
zapracovani do navrhu na vymenovanie za Clenov komisie. Neviem, preCo sa to teraz
nestalo, neviem, preCo ta komunikacia neprebehla a rovno tam bolo, priznam sa, ze bol
som pripraveny v pondelok zaslat mena tebe aj pani Duldkovej a ma to prekvapilo, Ze je to
uz tam zverejnené. Takze to je prvé a druhé, ak dovoli§, mam pozmenujuci navrh k bodu
rokovania Cislo 3 - Zriadenie majetkovej komisie, urCenie naplne jej prace, volba jej
predsedu a Clenov. Pbévodny navrh uznesenia navrhujem zmenit tak, Ze v majetkovej
komisii namiesto Clena komisie Mgr. Monika Tkacova navrhujem Mgr. Rastislav Javorsky.
Navrh uznesenia ostane ten isty, len sa zmeni meno pri bode 4. Pozmenujuci navrh som
dal aj navrhovej komisii v pisomnej forme.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu.

ESte predtym, kym preCitame navrh na uznesenie, na vysvetlenie. Nemdzem povedat, ze
ma to mrzi, ani, Ze sa ospravedIfiujem. Ja som primator tohto mesta a ja som navrhol
takéto zlozenie komisie, preto som si to dovolil. Vychadzal som z obyc€ajnej tabulky, kde
mam poznamenaneé, kto a ktory poslanec v kolkych komisiach je. Jednoducho z klubu
Silna Spisska toto boli navrhnuti fudia, ktori su v menej ako troch komisiach. Toto bol
dovod.

- udelil slovo poslancovi Javorskému, ktory sa eSte prihlasil do diskusie.

Mgr. Javorsky:

Tak, ako sme sa na pracovhom stretnuti dohodli, toto je komisia pri mestskom
zastupitelstve, nie komisia primatora mesta. Preto aj sme sa dohodli, Ze pdjde presne
podla pravidiel, aké maju ostatné komisie. Boli sme tam viaceri, sme sa dohodli.

Ing. Becarik:

Su dodrzané pravidla.

Mgr. Javorsky:

Nie su dodrzané pravidla. Lebo ak je to komisia pri mestskom zastupitel'stve, navrh na
Clenov komisie predkladaju poslanci. To je jedna vec. Druha vec je, Ze ak si to robil, tej
Statistike uplne nerozumiem, lebo navrhol si za predsedu Jozka Gondu, s ¢im ja nemam
problém, ale podla tvojej Statistiky on uZ je predseda v dvoch komisiach, Cize teraz bude
predseda tretej komisie.

Ing. Becarik:

Ale to je v poriadku, ved ma to v pracovnej naplni, tak ma najviac.

Mgr. Javorsky:

My s tym suhlasime, len ta logika, ktoru si povedal, v tomto pripade prili§ nesedi.

Mgr. Balaz:

Ja len kratko doplnim k tomu vyberu. Ako dévod vyberat Clenov odbornej komisie na
zaklade ucasti v roznych komisiach pripada teda mimoriadne amatérske, pretoze mozno
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niekto ani tam nechce byt. Cize by som poprosil, ked uz aj si privlastfiuje$ kompetencie,
ktoré nemas, tak aspor kusok profesionality.

Ing. Becarik:

Ja si nemyslim, ze jeden z poslancov tu nie je vtomto smere menejcenny, ako druhy. ???
- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukonCil diskusiu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

Chcem sa opytat. Pokial je uzatvorena rozprava, tak nema nikto pravo rozpravat uz k
danému bodu. Je to tak? To iba pre budicnost, aby sme si to uzrejmili. Cize, bud sa
bavme v rozprave alebo podme rovno hlasovat.

JUDr. Dulakova:

- suhlasila s pripomienkou poslanca Bednara.

Mgr. Bednar:

- predniesol pozmenujuci navrh poslanca Javorského k bodu 3 — schvalenie uznesenia
podfa predloZzeného navrhu so zapracovanou zmenou - namiesto €lena komisie Mgr.
Monika Tkacova je Mgr. Rastislav Javorsky.

Hlasovanie:
za. 15
proti: 1

zdrzalisa: 1
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 291.

K bodu 4

Zasady hospodarenia a nakladania s majetkom Mesta SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 a otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh
na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.
Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 292.



K bodu 5

Cennik ndjomného za uzivanie majetku mesta
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 5 a otvoril diskusiu.

Mgr. Balaz:

Mame par pozmernujucich bodov a je to pozmenujuci navrh k bodu rokovania Cislo 5,
cennik najomného za uzivanie majetku mesta a navrhované zmeny.

Cennik obvyklého najomného za uzZivanie nebytovych priestorov vo vlastnictve mesta:
Bod 1.1. pism. d) priestory v objektoch nachadzajucich sa na sidl. Zapad a v Novoveskej
Hute: 10,00 eur/m?/rok;

Bod 2 pismeno b) garaze, haly a iné priestory podobného charakteru: 10,00 eur/m?/rok;
Bod 3 pismeno b) nebytové priestory prenajaté:

- obcCianskym zdruzZeniam, nadaciam a inym neziskovym organizaciam so socialnym
zameranim,

- zariadenia socialnych sluZieb,

- Skolskym, predskolskym zariadeniam a zariadeniam mimoskolskej zaujmovej ¢innosti,

- zariadeniam poskytujucim vyluéne vychovnu a osvetovu €innost,

- organom a instituciam Statnej spravy a uzemnej samospravy

8,00 eur/m?/rok,

Bod 4 pismeno a) velka zasadacia miestnost MsU: 60,00 eur/hod.

Bod 4 pismeno b) mala zasadacia miestnost MsU: 40,00 eur/hod.

Cennik najomného za uzivanie nehnutelného majetku v sprave Mestského kulturneho
centra:

Koncertna sien Reduty s prisluSenstvom:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre komeréné vyuzitie 100,00 eur;

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre neziskové subjekty (obCianske zdruzenia,
rodiCovské zdruzZenia, Skoly v zriadovatelskej pésobnosti mesta SpiSska Nova Ves,
rozpoCtové a prispevkové organizacie mesta SpiSska Nova Ves a KSK) 40,00 eur;
Kinosala Domu kultury Mier s prislusenstvom:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre komercné vyuzitie 100,00 eur;

- hodinova sadzba poplatku za prendjom pre neziskové subjekty (obC. zdruzZenia,
rodiCovské zdruzenia, Skoly v zriadovatelskej pésobnosti mesta SpiSska Nova Ves,
rozpoctoveé a prispevkové organizacie mesta SpiSska Nova Ves a KSK) 40,00 eur;
Prenajom pddia so zastreSenim:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom politickej strane a organizaciam, ktoré
zabezpecuju kampan politickym stranam a kandidatom 200,00 eur;

Prenajom pédia bez zastreSenia:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom politickej strane a organizaciam, ktoré
zabezpecuju kampan politickym stranam a kandidatom 100,00 eur;

Cennik najomného za uzivanie nehnutefného majetku mesta v sprave STEZ SNV -
opravit rok 2024.

Mgr. Javorsky:

Tento cennik, ktory teraz schvalujeme, je ako uceleny material vébec prvykrat, myslim si,
v ramci majetku mesta kompletne spracovany. Ja si myslim, Ze ak realne ¢asom zistime
na jednotlivych tychto cenach a polozkach v cenniku, ze niekde mame realny vynos 0 eur,
lebo nemame Zziadny taky priestor, ktory prenajimame, je urobeny v cenniku - keby...
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Tento cennik je bezny bod programu, ktory vieme menit, da sa povedat kedykolvek.
NajdihSie vS8ak méze platit tento cennik devat mesiacov. Kazdych devat mesiacov ho
budeme musiet’ preschvalovat, ¢i tam budeme menit alebo nebudeme menit. Takze ja
navrhujem, aby sme po zohfadneni navrhu pana Balaza, ktory precCital navrh
poslaneckého klubu, aby sme takto schvalili cennik a po troch mesiacoch méze mestské
zastupitelstvo dostat tabulku vyuzivania podla tohto cennika, tzn. prijmu podla tohto
cennika. A mdézeme sa bavit, Ci je niekde priestor na to, aby sme to zvysili alebo nezvysili.
Ak sa totiz bavime napr. o tych halach, o aké haly ide? O haly v priemyselnom parku?
Neviem o tom, zeby mesto malo iné haly ako v priemyselnom parku, ale mozno, Zze sa
mylim. Mozno, Ze nemam spravnu informaciu. Pozrime si to, méZeme sa k tomu vratit’ aj o
tri mesiace, ked bude podla toho urobena. Toto nie je uplne alfa a omega, pre nas bolo
najddlezitejSie to, aby sme nezvySovali ceny organizaciam, ktoré potrebuju nasu pomoc,
aby sme ich nezatazovali vy$Sim najomnym.

L. Suca:

V podstate uz bolo povedané, o som chcel povedat. Je to dost velky komplexny material
a ja si myslim, Ze mali by sme sa hlbSie do neho pozriet a upravit’ si tie ceny. Tak, ako
povedal pan primator, ak cena prenajmu je 10 eur za 1000 m? halu, tak my ako mestské
firmy platime vy3$ie najomné, ako vlastne vyberieme od sukromnikov. Cize ano, urdite sa
na to treba pozriet’ a upravit tento cennik.

Ing. Becarik:

Verim, Ze ste k tomuto navrhu dospeli po spolo€nom rokovani a Ze ste zohfadnili vSetky
veci a Ze ste sa o tom mali moznost vzajomne bavit. Vieme dobre, aka je cela procedura
vo vztahu k novelizacii a k platnosti nového zakona o majetku, zasadach s hospodarenim
majetku mesta. Ze sme sa v decembri ochudobnili o to, Ze sme sa tomu nevenovali, Ze
preSiel mesiac, Zze sme teraz v tlaku a pod tlakom dalSich spoloCnosti, ktoré od nas
pozaduju vztah k pozemkom a k halam a k vecnym bremenam a podobnym veciam z
titulu nejakych kolaudacnych veci, takze koname, myslim si, Zze pod nejakym Casovym
stresom. Ja uznavam, zZe niektoré veci nemuseli byt celkom dobre vybilancované, ale
vdaka Bohu, Ze plati novela, vdaka Bohu, Ze to mame na stole a Ze sa na to mbézeme
normalne pozriet. A uznajte, nemdzem ja ako jeden Clovek vidiet do kazdej jednej polozky
a pozerat, Ci toto je dobré, toto je zlé. Ja by som vas poprosil, skusme tolerovat alebo
zohfadnovat nazory riaditefov spoloCnosti, ktoré maju v sprave tieto veci a ktorych sa
treba opytat na ich nazor. Aka je vyuZzitelnost, aké su vébec problémy s tym najst nového
najomcu v pripade, ze mu to dvihneme, pripadne, Ze robime proti zaujmom prijmu mesta,
ked ideme znizovat veci. PretoZe su tam realne s tym spojené nejaké rezijné vydavky,
pretoze niekto sa tomu musi venovat atd. TakZe ja verim, Ze toto mate za sebou, Ze ste si
to dobre premysleli a reSpektujem vasSe navrhy. Neviem, aky to bude mat vplyv na
jednotlivé organizacie, ¢i MKC, &i nejaké iné veci. Ale v poriadku.

Magr. Cpin:

Urcite, aj ked zakon hovori o deviatich mesiacoch, tak verim, ze budeme seridézny partner
a nebudeme menit’ ceny na nejakej pravidelnej baze, aby aj subjekty, ktoré s nami budu
takto spolupracovat, aby si to vedeli tak aj nastavit a aby sme nerozhadzovali vZdy ceny,
ale urobme to poriadne. Nech to ma nejaku logiku.

Ing. Pastiran:

.V podstate dost tazké rozhodovanie bolo sa na zaklade tohto materialu zodpovedne sa k
niektorym sadzbam vyjadrovat alebo aj dnes hlasovat. Viem, mame priestor toto
upravovat. TakZze mozno, ked budeme do najbliz§ej komisie pripravovat material, aby sme
mozno pod jednotlivymi sadzbami vedeli, Ze prenajom na Letnej ulici sa tyka jedného
domu, Letna 49 a prenajom hal sa tyka mozno jednej haly alebo desiatich hal. Vymyslam
teraz, lebo takto sme mnohokrat ani nevedeli, Ze o aky prenajom sa jedna. Cize mozno do
tej komisie alebo aj do dalSieho schvalovania aj nejaku $tatistiku. Napr. MKC, nemam
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momentalne Sajnu, kolko na prenajmoch koncertnej saly roCne ziskalo trzieb, Cize aj to je
informacia k rozhodovaniu celkom potrebna.

Ing. Becarik:

Doteraz to fungovalo, vnimali sme to, Ze to ide. Zodpovedni pracovnici reagovali na
zakony trhu, dopyt, ponuka. Samozrejme, vSetko sa da, o vSetkom sa da rozpravat. Takze
este poprosim pravnikov, je vietko v zmysle rokovacieho poriadku, resp. v zmysle zasad,
v zmysle dodrziavania zakonov.

JUDr. Duldkova:

Chcela by som k tomu povedat, Ze nie je to mozné takou formou urobit, ako je zmena
uznesenia, pretoze cenniky, ktoré mate momentalne v rukach, su odrazom bud
znaleckych cien alebo cien porovnatefnych s inymi priestormi podobného charakteru v
nasom meste. Aktualne zakon novy od 1. 11. 2023 upravuje moznost znizit komercné
najomné, ktoré mate aktualne v cennikoch len v zmysle osobitného zretela. To znamena,
ak chceme ist' inak ako my sme vam predlozili v cenniku, dneska by to muselo vyzerat
tak, Ze kazdy jeden najom, ktory ste aktualne navrhli zniZit oproti tomu, €o je v cenniku,
musi ist formou dévodu hodného osobitného zretela. A teda napr. zajtra by sa vyvesil
zamer znizenia najmu, pretoze to kritérium na zniZzenie my musime najst v zasadach a
nasledne po 15 dfioch od zverejnenia osobitného zretela na uradnej tabuli méze pristupit
zastupitel'stvo k uzneseniu ako vynimka z cennika z obvyklého najmu. To je presne pripad
prenajom Sportovym klubom za 1 euro. To je zniZenie oproti beznému najmu z dévodu
hodného osobitného zretela, lebo ideme poméct Sportovcom, a teda zajtra napr. by sa
vyvesilo v zmysle zasad, ktoré ste prijali, Zze osobitnym zretefom zniZzujeme pre Sportové
kluby na 1 euro a o 15 dni najskér mézeme osobitnym zretefom znizit to najomné pre
Sportové kluby na 1 euro za zapas, za hodinu atd. Zvysit mézete, ale z dévodu ze, pretoze
zamer alebo zmyslom tohto zakona je spravat sa trhovo. Nembézeme si vytiahnut tie ceny
len tak odniekial, lebo nam sa to paci. Tie ceny v zmysle zakona o majetku obci maju byt
ceny obvyklé, porovnatelné s rovnakym priestorom v tom istom ¢ase a v tom istom mieste,
ktory sa taktiez prenajima. Cize ak sused prenajima kuchynku za 50 eur, tak my
nembézeme pytat 300 eur. Ceny, ktoré boli doteraz, boli ceny z roku 2013. Tento novy
cennik vychadza bud zo znaleckého posudku, kde v pripade najomného sa to rata ako
znalecky posudok za kupnu cenu s tym, Ze 10 % kupnej ceny je najomné. Ku vSetkym nie
su znalecké posudky. Cennik sluzi prave na to, aby my sme nemuseli ku kazdému
jednému najmu robit’ znalecky posudok, lebo zakon hovori, bud mame cennik a ideme
podla ceny z cenniku alebo nemame cennik a kazdy najom pred podpisom zmluvy musi
prejst cez znalecky posudok.

Ing. Becarik:

Toto nie je tak, Ze teraz tu niekto napisal nejaku cenu, CiZze su to ceny bud nejaké
historické alebo ceny, ktoré sa po tych desiatich rokoch upravuju tak, ze sa zohfadnuju
ceny vo vedlajSich budovach v danej lokalite, ¢o ja predpokladam, Ze ludia, ktori toto tu
napisali, si toto celé overili a bud maju nejaku vedomost’ o tom, Ze znalecky posudok na
budovu v susedstve ma cenu napr. 100 000 eur, tzn. Zze najom by mal byt 1/10. Toto je
vSeobecné pravidlo, ktoré plati pri predaji verejného alebo Statneho priestoru, aj pri najme,
aj pri predaji. Takze ja predpokladam, Ze tieto ceny nie su len tak. Ked mate konkrétnu
vedomost, ze je to ,z brucha“, zavolame, vysvetlime, mdézeme sa o tom bavit.
Upozorhujem na to, je to v kratkom Case zasa robené, vdaka Bohu, Ze ten zakon plati a ze
sme na to prisli, ze nemézu byt zasady schvalené bez cennikov, pretoze by to jednoducho
nebolo mozné, alebo takto, museli by sme na kazdu jednu zmluvu robit znalecky posudok.
Nato sluzia tieto cenniky ako plus minus orientacné. Takze skusme sa pochopit, nie teraz
tu hladat, jak to neurobit alebo ¢o. Pani pravni€ka nas upozornila na to, Ze len tak sa neda
teraz povedat, Ze nie Sestnast, ale osem alebo dvanast, ze to ma mat nejaku logiku.



Mgr. Javorsky.

Tento cennik je bod 0. Pred nim nie je ni¢, tento cennik je bod 0. Ak my budeme menit
tento cennik, vtedy musime mat zdévodnenie. Nie to, o vy nam predloZzite, ale to, o my
schvalime je bod 0. Ak najdete chyby v tom cenniku, ¢o ja uz tu napr. pri STEZ 1 euro, kde
budeme musiet dodato¢ne schvalovat mimoriadny zretel. Ja som si toho vedomy. Ale to
budeme opravovat' tie cenniky, lebo tie cenniky nie su dokonalé, ale on je bod O.
Netvrdme, Ze to, Co vy predlozite zastupitelstvu je bod 0. To, €o schvali toto
zastupitelstvo, to je ten cennik, od ktorého sa odvijame. Ani jeden z navrhov, ktoré
predlozil pan Balaz, ktoré predklada nas klub, nie su mimo realitu. Ani jeden z tych
navrhov. To navySenie, ktoré dava, je bezné. To staci len prejst dookola. Zistime, Ze su to
bezné najmy. A to zniZenie je na urovni toho, ¢o bolo, Cize vychadzame z toho, ¢o bolo.
Cize my nenavrhujeme teraz mimoriadny zretel, Ze ideme nie¢o schvalovat za 1 euro. To
je v tom navrhu, ktoré ste dali vy a ja s tym suhlasim, aby to bolo za 1 euro. Ja suhlasim a
som si vedomy toho, Ze tento cennik nebude mat' trvanlivost devat' mesiacov, ale budeme
sa musiet’ nim zaoberat’ ovela skér. A povedzme si pravdu, Ze takto komplexny cennik sa
celkovo vytvoril az v utorok, v pondelok vecCer bol komplexny doplneny o vSetky veci. ESte
tam chybaju Skoly, aby sme mohli uplne s fahkostou povedat, Ze mame uz uplny cennik,
takze tento cennik schvalujeme preto, aby sme mohli dalej robit so zasadami a s
predajom majetku mesta, hnutelného, nehnutefného.

Takze ja navrhujem, aby sme ho schvalili v tom stave, s tymi doplnkami, ako navrhol pan
Balaz. Tie neovplyviuju ni¢, ¢o sa dava. Je to cennik po jednotlivych poloZkach a tie
polozky, to je dokopy sedem zmien. Kofko je tam, Sestdesiat poloziek cennikovych,
sedemdesiat, mozno do stovky mé&zZe byt. Desat’ zmien. To, ¢o ideme teraz schvalit, to je
zakladny moment, je bod 0. Je prvotny cennik, ktory ideme schvalit. Doteraz sme takyto
cennik nikdy neschvalovali. Cize my nejdeme ni¢ upravovat, menit, my ideme nanovo
schvalit’ cennik.

JUDr. Duldkova:

Ale mal by byt v sulade so zakonom. Ale ako sami sme videli, Ze pan Balaz si myslel, Ze
su to ceny za najom v priemyselnom parku, pritom sa bavime o uplne inom cenniku. Nie je
to celkom tak.

Mgr. Javorsky:

On praveze upozornil, Zze ceny v priemyselnom parku sa nedvihaju, ostavaju tie, ktoré
budu, ale ceny za haly, za garaze, ktoré nevieme, kde su, nevieme, aké su, sa idu o 75 %
zdvihnut. Tu o tom hovoril, €o sa tyka priemyselného parku. Ale toto reSpektujeme. To
sme nezmenili. Na to navrh na zmenu nie je, €o sa tyka priemyselného parku. Je tu vela
veci, ku ktorym potrebujeme a vidis, a to je zase, ten hnedy priemyselny park nie je to
bezna cena, je to cena, ktorou sme zaviazani, tzn. Zze musime schvalit mimoriadny zretefl
na tuto cenu. Nemusime, ked to nie je bezna cena? Podla toho, ¢o ste povedali pred
chvilou, tak musime.

JUDr. Dulakova:

Nie, lebo to nie je nova vec, je to vec z roku 2008, asi. Tam sme zmluvou viazani s
ministerstvom, Cize toto nie je predmetom vébec.

Mgr. Javorsky:

Teraz ten navrh, ktory dava pan Balaz a su tam navySenia nie o tofko, kolko ste vy navrhli,
ale nizSie navySenia, takZze ked sa navysSilo, ale nie o tofko, kolko je v navrhu, je to
porusenie zakona?

JUDr. Dulakova:

Vravim, Ze ked navySujete, tomu zakon nebrani. Zakon hovori len, Ze v pripade, ak by
sme chceli cenu znizit, tak v takom pripade je nevyhnutné, aby sme v sulade so zasadami
nasli dévod hodny osobitného zretela ako kritérium pre zniZenie ceny.



Ing. Becarik:

Vzajomne sa potrebujeme pochopit, potrebujeme schvalit nejaky cennik Startovaci, ako si
povedal. Ale aj ten Startovaci cennik musi zohfadnovat ceny obvyklé, resp. znalecky
posudok, Cize nejaky ten pohlad na veci musi existovat. A ja poviem priklad, ked je
Robinson v nasom priestore, v budove detskej polikliniky, ma tam cenu 16 eur alebo teraz
sa to znizuje na 10 eur alebo na 8 eur? Na 8 eur a vedla ma prenajaty priestor ucitel
anglictiny, ktory to robi komercne, tak ten bude mat' 8 eur? Ved ako v tom istom priestore
musi byt jedna cena s tym, Ze osobitnym zretelom sa na dany ucel potom mdze cena
znizit. Cize pripad od pripadu by sme mali to asi mali rieSit a nie takto unblock. My
nemame nulu, my musime dat uz pri navrhu cennika obvyklu cenu, lebo toto stale sa
hovori, cena obvykla alebo znalecka, tak toto je navrh obvykla alebo znalecka cena. Vy
ked mate iny nazor, samozrejme, len aby to bolo obvyklé, aby sme nesli pod ramec toho,
kedy m6Zeme povedat, Ze to je nejaka rozumna cena. Pani doktorka nas upozornila na to,
aby sme neporusili nejaké pravidlo. To je vSetko.

Ing. Pastiran:

Vlastne uz to bolo povedané, Ze my Ziadny cennik nemame, Cize vstupna alebo teda
uvadzacia cena bude ta, ktoru schvalime dnes na zastupitefstve. M6j nazor.

Ing. Becarik:

Ano, ale aj ta musi byt logicka.

Ing. Pastiran:

Jasné. Ked vo firme robime kvoli ekonomickym veciam, tak si vyziadam z realitnych
kancelarii podobné priestory, za akych podmienok ich prenajimaju. Kofko sme oslovili
realitnych kancelarii, sa opytam?

Ing. Becarik:

Teraz koho sa pytas?

Ing. Pastiran:

No ti, ktori pripravovali material.

Ing. Becarik:

Ale oni tu cenu mohli, ked bol znalecky posudok na vedlajSiu budovu taky a taky, som
povedal ten pripad, tak z toho sa da vychadzat.

Ing. Pastiran:

No ked je znalecky posudok, ano, ale pokial nie, tak dobre. To bola fakticka, zZe ten cennik
by mal byt dnes prvy.

Ing. Becarik:

Dobre, ja to chapem. Chceme zniZit tym socialne slabSim a chceme sa bavit o tom, kde
boli navrhnuté tie stovky, 50, 40, 20 naviac na komercné ucely. Ja tomu celkom rozumiem,
ked nam to ovplyvni rozpoCet smerom hore. VSetky ruky za, aby sme zbytoCne
nenatahovali. Len aby nas niekto nenapadol, Zze niekto tu v tom istom priestore ma cenu
iny.

Mgr. Balaz:

V podstate kolegovia povedali, Ze znizenia oproti navrhu su iba dve pre organizacie
neziskové, mimovladne, ale kedzZe je to bod 0, takze to de facto ani Ziadne zniZenie nie je.
V Ziadnom pripade sme nenavrhovali zniZzovanie, aby sa to nedotklo rozpoctu, jedine v
niektorych pripadoch sme navrhovali, aby bolo mensie zvySenie.

Ing. Becarik:

Dobre, mas pravdu. Len musi to mat’ logiku. Aj ten bod 0 musi.

MUDr. Pekarcikova:

No tak troSku teda nerozumiem tomu, ze kedze je to dané a nemézeme to menit, tak teraz
to mame, Ze bud to schvalime alebo nie, ked nemézeme mat k tomu pripomienky?



Ing. Becarik:

Ano, ved mozete mat a mate, vdak len, aby to malo logiku, to bolo povedané. Aby to
neskakalo nejakym vyraznym skokom.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu a poziadal navrhova komisiu, aby
predniesla navrhy na uznesenia.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.
Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 293.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5 — so zapracovanym pozmenujucim navrhom
poslanca Balaza:

Bod 1.1. pism. d) priestory v objektoch nachadzajucich sa na sidl. Zapad a v Novoveskej
Hute: 10,00 eur/m3/rok;

Bod 2 pismeno b) garaze, haly a iné priestory podobného charakteru: 10,00 eur/m?/rok;
Bod 3 pismeno b) nebytové priestory prenajaté:

- obCianskym zdruzeniam, nadaciam a inym neziskovym organizaciam so socialnym
zameranim,

- zariadenia socialnych sluZieb,

- Skolskym, predskolskym zariadeniam a zariadeniam mimoskolskej zaujmovej ¢innosti,

- zariadeniam poskytujucim vyluéne vychovnu a osvetovu €innost,

- organom a instituciam Statnej spravy a uzemnej samospravy

8,00 eur/m?/rok,

Bod 4 pismeno a) velka zasadacia miestnost MsU: 60,00 eur/hod.

Bod 4 pismeno b) mala zasadacia miestnost MsU: 40,00 eur/hod.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 1

zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 294.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.
Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 295.
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Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5 - so zapracovanym pozmenujucim navrhom
poslanca Balaza:

Koncertna siefi Reduty s prisluSenstvom:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre komeréné vyuzitie 100,00 eur;

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre neziskové subjekty (obCianske zdruZenia,
rodiCovské zdruzenia, Skoly v zriadovatelskej pésobnosti mesta SpiSska Nova Ves,
rozpoctove a prispevkové organizacie mesta SpiSska Nova Ves a KSK) 40,00 eur;
Kinosala Domu kultury Mier s prislusenstvom:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre komercné vyuzitie 100,00 eur;

- hodinova sadzba poplatku za prenajom pre neziskové subjekty (obC. zdruzZenia,
rodiCovské zdruzenia, Skoly v zriadovatelskej pésobnosti mesta SpiSska Nova Ves,
rozpoctove a prispevkove organizacie mesta SpiSska Nova Ves a KSK) 40,00 eur;
Prenajom pddia so zastreSenim:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom politickej strane a organizaciam, ktoré
zabezpecuju kampan politickym stranam a kandidatom 200,00 eur;

Prenajom pdédia bez zastreSenia:

- hodinova sadzba poplatku za prenajom politickej strane a organizaciam, ktoré
zabezpecuju kampan politickym stranam a kandidatom 100,00 eur;

Hlasovanie:
za. 13
proti: 1

zdrzali sa: 3
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 296.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5 - so zapracovanym pozmenujucim navrhom
poslanca Balaza - oprava v uvodnej hlavicke - miesto roku 2023 ma byt rok 2024.
Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 297.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.
Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 298.

Mgr. Bednar:
- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.
Hlasovanie:
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za. 17
proti: 0
zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 299.

K bodu 6

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutelnostiam
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:
- uviedol bod 6 a poZiadal Ing. Andrasa, veduceho oddelenia spravy majetku, o uvedenie
materialu.

Bod 6/1

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

PaedDr. Demecko, PhD.:

Dovolim si predlozit protinavrh k bodu rokovania €. 6/1 - predaj stavby a pozemkov v
Priemyselnom parku, Drevarska 2, SpiSska Nova Ves. To znamena, Ze pévodny navrh,
predkladané uznesenie navrhujem zmenit na navrh na uznesenie: Mestské zastupitel'stvo
v SpiSskej Novej Vsi schvaluje zruSenie uznesenia mestského zastupitelstva ¢. 199/2023
a uznesenia mestského zastupitelstva ¢. 200/2023 zo dria 28. 9. 2023. Kedze sa zmenili
rézne skuto€nosti v priebehu roka 2023 ohfadom spolo¢nosti Mepos, tak by som bol za to,
aby sa zruSilo to uznesenie mestského zastupitelstva. A tak isto myslim, kedze aj firma
Mepos ma svoju dozornu radu, tak by som poprosil mozno aj ¢lenov, ktori sa zaviazali pri
vykone svojej funkcie prihliadat predovSetkym na zaujmy spoloCnosti a nemaju alebo
nesmu uprednosthovat zaujmy tretich osdb pred zaujmami danej spolo¢nosti. TakzZe
verim, Zze sa k tomu priklonime tak, aj vSetci poslanci, vyzyvam, aby sme to uznesenie
zruSili a tu halu si ponechali.

L. Suca:

Toto je skér prosba k vam, aby sme sa troSku zamysleli nad tym, aky je potrebny majetok
mesta. Firma Mepos zacala vykonavat velmi vela veci a velmi vela sluzieb pre mesto.
Boli sme nuteni nakupit' techniku a v podstate ju parkujeme vonku. Su to drahé stroje,
ktoré stali vySe 200 000 eur a stoja nam na snehu, na dazdi a my sa ideme zbavovat
mestského majetku. Nasa firma bude nutena postavit’ si nejaké nové haly alebo nieco, ¢o
bude stat nasobne viac, ako predaj tejto haly. Samozrejme, apelujem aj na dalSi predaj
haly, ktory som videl, ktory je tam dalSej firme a taktieZ budem vysostne proti, aby sa tieto
haly a majetky mesta predavali, kedze situacia je, aka je a potrebujeme alebo resp. je
vidina sa rozrastat, nevidim dévod, aby sme predavali mestsky majetok a potom za
peniaze, ktoré v podstate vyberieme od mesta, si stavali nové a drahé haly. Takze taka
prosba k vam, aby sme sa fakt iba zamysleli nad tym, Ci je to hospodarne pre mesto a Ci je
to spravne predavat existujuce haly a potom za velké peniaze si budeme nuteni stavat
nové haly.

Mgr. Javorsky:

Teraz neviem, aky mam mat pocit, i smiat’ sa z toho, alebo... Mame tu 2 body za sebou,
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2 predaje priemyselnych hal, kde v prvom bode predavame halu, ktora je z troch stran
plechova, nema beténovu podlahu, je prilepend, opreta o cudziu budovu, ktora nie je vo
vlastnictve mesta. Tu mesto, viceprimator mesta, zastupcovia mesta napisSu, Zze mesto
nesuhlasi s predajom. Druhy bod mame halu, 100 m od tejto haly, samostatne stojacu s
betonovym zakladom, ktora je na vyuZitie pre Mepos ovela, ovela lepSia. Kazdy troSku
rozumny to musi uznat. Aj ten, o chce pre Mepos to najlepSie. Druha vec je, Ze teraz
momentalne by Mepos realne nevedel vyuzit' ani jednu z tych hal. Bude ju vediet vyuzit
mozno o rok, o dva. Tuto halu, o ktorej teraz rokujeme, predavame na tretikrat, na Stvrty,
uz si ani nepamatam. Je az smiesSne, zarazajuce, zufalé, Ze bojujeme proti predaju haly,
ktora je proste taka hala, aka je, okej a uplne s fahkostou odporu€ame predaj samostatne
stojacej pevnej haly, to je ten dalSi bod, uplne s fahkostou, ved o €o ide. To je pre mna
uplne, ja ako, neviem to pochopit. A tym, zZe je ten boj z vaSej strany az taky, aky je, ja mu
nerozumiem, ja nechapem preco, pretoZze predaj obchodnou verejnou sutazou, nepresiel
predaj s mimoriadnym zretefom, okej, tam mohli byt namietky. Teraz sa to predava
obchodnou verejnou sutazou a vocCi tomu su namietky? V ¢om je problém? A prave preto,
Ze z vaSej strany ten boj je uplne, ja neviem, ja uz ho ani neviem ako pomenovat.

Prave preto chcem poZiadat’ vSetkych poslancov, aby sa na to pozreli aj z tohto pohladu,
Ze Ci je to normalne, aby niekto takto bojoval proti predaju a robil vSetky tieto veci, ktoré
maju. My sme ten predaj zacali vtedy, kedy mesto bolo v minuse peniaze a teraz je zase v
minuse v peniazoch, v rozpoc¢te. Nerozumiem tomu, nechapem tomu a chcem poziadat
vSetkych poslancov, aby zahlasovali za predaj.

Ing. Becarik:

Zasadnym spdsobom sa zmenili okolnosti, podla ktorych sa posudzuje predaj tejto haly.
To by som chcel povedat ako prvé. Vy uz ste ju aj pri osobithom zreteli, ked sa dobre
pamatate, navrhli zmenit uradom navrhovanu cenu 150 000 eur na 100 000 eur. Ja sa
pytam v akom zaujme, v koho zaujme, aké zaujmy hajit, to je prva vec.

Velmi dobre viete, Ze tu priSla Ziadost, my sme ju predloZili s tym, Ze sme si povedali, ked
uZ ju mame predat, pretoze do buducna nam ju mdze byt treba, tak ju mame predat za
vyhodnu cenu. Nechapem, Ci zaujem sa tu obhajuje, ked vSade chceme Setrit a chceme
€o najviac penazi do mesta. Prebytoénym majetkom sa rozumie majetok mesta, ktory nie
je alebo ani v buducnosti nebude vyuzivany mestom, pripadne spravcom na pinenie jeho
uloh alebo v buducnosti starostlivost o tento majetok bola ekonomicky neefektivha a
nevyhodna. Toto sa piSe v zakone. Dalej sa v zakone piSe, Ze mesto je povinné
hospodarit so svojim majetkom v prospech rozvoja mesta a jeho obCanov a ochrany a
tvorby Zivotného prostredia. Majetok mesta sa ma zveladovat, chranit, zhodnocovat’ a
podla moznosti vo svojej celkovej hodnote zasadne nezmenSeny zachovat. Ja som
precital iba par veci. Nehnevajte sa, ja viem, Ze toto uz nie je o podstate, toto uz je o
politikarCeni a dokazovani si, ze kto tu z koho. TakZe chapem to aj tak, mate pravo, nech
sa paci, zahlasujte si. Pripravite mesto tym vyhlasenim, Ze nie 150 000 eur vykri¢na cena,
ale 100 000 eur o0 49 000 eur. Toto si budte vedomi a chcem vas eSte upozornit’ vSetkych
na to, Ze ste zodpovedni pred zakonom za Skody a za hlasovania, ktoré tymto mozete ako
keby spbdsobit. Ja sa nevyhrazam, ja vas na to upozorhujem, tak to bolo povedané na
Skoleni. Pred kazdym takym hlasovanim treba poslancov upozornit, Zze by si boli
zodpovedni tejto svojej pravnej, trestno pripadnej zodpovednosti v pripade, Ze takéto
nieCo sa chce diat. Skuto¢ne sa tu objavuju viaceré otazky, ze €i naozaj toto nevieme
vyuzit sami. Nechapem, precCo sa tak ponahlame, ked sme s niektorymi predajmi Cakali aj
13, 14, 15, 16 rokov, preco teraz to rychlo chceme predat aj za cenu, Ze vetujeme
primatorov nazor, aj za cenu, Ze tu vidime, ze to takto mdéze byt, ale chapem, reSpektujem
aj vaSe politické rozhodovania. Ste za to politicky zodpovedni, niekto vas zvolil, niekto vas
poveril tymto, takZze nikto vam to nemdze proste nejakym spdsobom spocitat, iba vo
volbach. Takze ja sa priklanam k tomu, Ze preco je to tak, Ze naozaj vidim to, Ze toto mbze
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byt potrebna hala pre mesto a na druhej strane to, Ze tu je Ziadost, ktora je dana do
zastupitelstva tak, ako bola ta prva pred ésmimi mesiacmi, deviatimi, bola dana do
zastupitelstva s tym, Ze ano. Pokial ano, tak za dobru a velku cenu. To isté je predloZzené
do zastupitelstva aj v tom druhom pripade, kedy spolo¢nost Sezam poziadala o predaj
haly, kde znalecky posudok je 200 000 eur urad navrhol 400 000 eur, aby to malo zmysel,
pokial by sme to isli predat. Ale ja sa priklaniam aj pri tomto bode k tomu, nepredavajme
to, nezbavujme sa majetku mesta. Stari dedovia a gazdovia vzdycky hovorili, ¢o
nadobudnes, nechaj dalSim generaciam. Apelujem len na vasu racionalitu v tomto smere.
Mgr. Javorsky:

Len fakticka k cene, ostatné necham tak. Cenotvorba podfa nového zakona musi z
nieCoho vychadzat. Ani my nemdzeme cenu len tak striefat. Cena ma vychadzat zo
znaleckého posudku alebo z beznej ceny. Tato cena 100 000 eur je navySena o viac ako
10 % oproti znaleckému posudku.

Ing. Becarik:

Znalecky posudok €. 2 bol 97 000 eur.

Mgr. Javorsky:

Cislo 1 bol 80 200 eur.

Dovolim si povedat, Ze ani ty, ani ja, nie sme znalci, aby sme mohli posudit, ktory
znalecky posudok bol spravny.

Ing. Becarik:

Ci zaujem tymto smerom ideme hajit?

Mgr. Javorsky:

Ja obhajujem mesta, 100 000 eur, aby sme nedali tu cenu.

Ing. Becarik:

Dajme 150 000 eur.

Mgr. Javorsky:

Preco, preco?

Ing. Becarik:

Tu sa ukazuje, Ze kto tu vladne.

Mgr. Balaz:

Trosku politického Skolenia, ktoré je skor zabavné, Specialne od takého politika, ako si ty...
Ing. Becarik:

Tvoje su vzdy zabavné.

Mgr. Balaz:

Ja viem, v8ak ja sa snazim aspon trosku zabavit a ty si ma teraz pobavil, Ze ty mha a nas
budes $kolit, &o robime sludne. Co sa tyka tych majetkov, je zvlastne, Ze nespominas, ze
sa predal spolo¢nosti, kde mas aj svojho syna, Dom sluzieb za niZSiu cenu, ako bola dana
a ked si kupoval majetky ty pre seba alebo tvoja rodina, tak si nehovoril o tom, Ze to treba
pre mesto nechat. Ty iba, ked niekto ma iny nazor ako ty, vtedy zacne$ byt velky
moralizator, prepac, to je straSne malo.

Ing. Becarik:

Pan poslanec, prosim ta pekne, nebud osobny.

Mgr. Balaz:

Nie, nie som osobny, hovorim vSeobecne.

Ing. Becarik:

VSetko ste mali v rukach, vSetko ste si odsuhlasili vy. Dokonca som si to nechal
odkontrolovat’ od prokuratury, nevytahuj tu, prosim ta pekne, takéto veci.

16 rokov bolo to predavané, 16 rokov. Tato budova bola charakterizovana, ze na nu
nemame peniaze, aby sa nam nezbortila a nemame na toto, o v zakone sa piSe. Tak
neporovnavaj to, o nam este mozno bude treba, s tym, ¢o sa udialo. Ty si zdvihol ruku,
tak, ako to bolo prejednané na finanCnej komisii, vSade, nechal som na to vam plné
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rozhodovacie pravo. Ja som si povedal iba svoj nazor, ni€ iné. Vy ste to znizili, vy ste dali
tieto navrhy a teraz tu ide$ do toho utocit, sa spamatajte, pan poslanec. Apelujem na to,
Ze vsetci zvazite, ze Ci to tak surne vSetko teraz treba rychlo predat, pretoze niekto je nas
kamarat a niekto nam tu pomaha s nejakymi inymi vecami.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil diskusiu a udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Bednar:

- predniesol pozmenujuci navrh poslanca Demecka k bodu 6/1 — schvalenie zruSenia
uznesenia MsZ €. 199/2023 a uznesenia MsZ ¢. 200/2023 zo dfia 28. 9. 2023.

Hlasovanie:

za: 5

proti: 3

zdrzalisa: 8

nehlasovali: 1

Mestské zastupitelstvo neschvalilo uznesenie ¢. 300.
Mgr. Bednar:

- predniesol pévodny navrh uznesenia k bodu 6/1 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 10
proti: 5

zdrzalisa: O
nehlasovali: 2

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 301.

Bod 6/2
Ing. Andras:
- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu.

Mgr. Javorsky:

Som prekvapeny, Ze teraz pan Andras nepovedal, ze MsU nesuhlasi s predajom, pretoze
sa jedna takisto o halu, ktoru takisto vieme vyuZit, ktora je dokonca lepS$ia pre Mepos, ako
ta, ktorej predaj sme schvalili. Prekvapuje ma to, ale asi dévod je niekde inde, preco to
predtym bolo a teraz to nie je povedané. Navrhujem, aby sme tento bod, tento predaj
neschvalili.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 6/2 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za:

proti:
zdrzali sa:
nehlasovali:

R 01O N

Mestské zastupitel'stvo neschvalilo uznesenie €. 302.
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Bod 6/3

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 6/3 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 16
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 303.

Bod 6/4

Ing. Andras:

- podal informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril diskusiu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, udelil slovo navrhovej komisii.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh na uznesenie k bodu 6/4 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 16
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 304.

K bodu 7
Interpelacie

Mgr. Javorsky:

- precital pisomnu interpelaciu.

V januarovom Informatore som dostal priestor v ramci poslaneckého okienka. Po
komunikacii s pani Gondovou, pracovnickou pre styk s médiami, som zaslal text zloZzeny z
dvoch viet odo mnra a novoroénym prihovorom duchovného. Zostal som nemilo
prekvapeny, ked text uverejneny v januarovom ICku neobsahoval ani jednu z tych mojich
viet. Ked som poZziadal o vysvetlenie, preco a kto zmenil mdj text, tak som dostal odpoved,
ktora prindaSa nové otazky. KedZe informator patri pod kancelariu primatora, chcem
poZiadat pana primatora odpoved na tieto otazky. Kto za redakénu radu pisal to
vyjadrenie? Prihovor predsedu poslaneckého klubu mal byt podfa vyjadrenia predsedu
medialnej komisie mimo poslaneckého okienka. Mal byt samostatnym prihovorom za
velku Cast poslancov mesta. Informator je mestsky, nie kancelarie primatora alebo sa
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mylim? Pre€o dohoda s predsedom medialnej komisie nebola dodrzana? Kto o tom
rozhodol? Termin odovzdania méjho prispevku bol komunikovany s pani Gondovou, ktora
nenamietala. SvedC€i o tom nasa mailova komunikacia. Je to tak? Ak je prijaté pravidlo, Ze
ak poslanec nedoda text do urcitého datumu, tak ide v poradi dal$i, pre¢o sa tak nestalo?
Vyhovarat' sa na moju poziciu predsedu poslaneckého klubu je neprijatelné, neziadal som
o to a nesuhlasim s tym, aby boli robené rozdiely medzi poslancami. Kto dal pokyn, aby sa
tak konalo? Je zodpovednostou poslanca, aky text posle. Odkedy redak¢éna rada hodnoti
uroven a obsah textu? Ja som bol presvedceny, Ze to uz skoncilo v roku 1990. Vo svojom
texte som nerobil reklamu nikomu. Na zaklade ktorej Casti textu si redakéna rada dovoluje
odporucat méj text do inzercie? Ak sa rozhodlo, Ze to bude zverejnené ako prihovor
duchovného, nemala to byt rubrika poslanecké okienko. Nemalo to byt tak ako v inych
rokoch, rubrika duchovny prihovor? Ak to bolo poslanecké okienko, tak nik nemal Ziadne
pravo menit moj text bez mdjho suhlasu. Vyjadrenie nazoru na pracu redakcnej rady je
plnym pravom kazdého poslanca, aj mna. Ako ste si dovolili neuverejnit miernu kritiku na
rozhodnutia redakénej rady? V odpovedi je tvrdenie, Ze redakéna rada, citujem, ,redakéna
rada sa vSak nestotoznila s Vasim tvrdenim, ze sme v januarovom ICku nenasli priestor na
prihovor duchovného, tieto tvrdenia sa podla nazoru redakénej rady nezakladaju na
pravde,“ koniec citacie. Poprosim vas, uvedte tu Cast januarového Informatora, mimo
poslaneckého okienka, kde je prihovor duchovného akejkolvek registrovanej cirkvi, aby sa
potvrdila tato veta v liste redakénej rady. Vzhfadom na to, Ze v Informatore nebolo
zverejnené ani jedno slovo mdjho textu, chcem vediet, ako to bude pan primator spolu s
redakénou radou riesit. Dakujem za odpoved, odovzdam ju pisomne, nepotrebujem teraz
odpovede.

Mgr. Balaz:

- precital pisomnu interpelaciu.

V interpelacii chcem najprv pripomenut, Ze si vedenie mesta nesplnilo zakonnu povinnost
a neodpovedalo mi v stanovenom €ase na moju interpelaciu, ja vam ju pripomeniem.
Tykala sa slubov 0 novom zamestnavatelovi a rychlej vystavbe dialnicného privadzaca,
ktoré odzneli v televizii Reduta tesne pred komunalnymi volbami v roku 2022 ako tajna
reklama a propagacia skvelych napadov politikov. No a kedZe sme dnes, to bolo na
zaciatok, schvalovali dolezity material tykajuci sa nakladania s majetkom mesta, teda
majetkom vSetkych jeho obyvatelov, chcel by som dostat’ vysvetlenie od vedenia mesta a
ak je to mozné, aj od hlavného kontrolora, k niektorym praktikam, ktoré mne osobne
pripadaju ako neopravnené a bol som na ne opakovane upozorneny viacerymi obyvatelmi
mesta. Hovorim o uZivani priestorov, ktoré su majetkom mesta a vyuziva ich vedenie na,
pravdepodobne, nie pracovné ucely, neviem, Ci bez zaplatenia prenajmu. Ja by som
poprosil prvy obrazo€ek. Ja som si priniesol aj technicku pomécku, aby sme vedeli, o ¢om
hovorime. Spomeniem len dva pripady zo vSetkych, ktoré mam, aby som nezatazoval.
Pan Demecko sa tam vidi, ako pekne si zavesil na stranku svoje rokovanie strany Hlas.
Pocas predvolebnej kampane si urobili ¢lenovia politickej strany Hlas SD stretavku vo
velkej zasadacke MsU, &o uverejnili na socialnej sieti. Pan Demecko, boli ste pogas tohto
stretnutia v pracovnej dobe? Bolo to stretnutie, na ktorom sa riesili problémy chodu mesta
SpiSska Nova Ves? Ak ano, povedzte mi aké? Lebo z toho, €o ste pisali, ste nerieSili ni€ o
SpiSskej. Existuje o tom nejaky zapis? Kolko strana Hlas zaplatila za prenajom velkej
zasadacky? A druhy pripad, poprosim o ukazku. Strana Smer a par desiatok jeho
privrizencov obsadila v lete pddium v Madaras parku. Hulvatskym invektivam voci
prezidentke republiky tlieskal aj pan primator. Ja to jeho politicka agenda a ma na to
pravo. Aj jemu, ako povedal nam, voli€i urCite vSetko zrataju. Mna ale zaujima iné. Pan
primator, boli ste na tom stranickom mitingu pracovne? Kolko zaplatila strana Smer za
prenajom pddia v Madaras parku. A tych pripadov je ovela viac, samozrejme, bola to aj
Republika a podobné zalezitosti, ktoré sa hostili z rozpoctovych perazi.
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A do tretice ma zaujima vyuzivanie sluzobného auta, ktoré je pridelené primatorovi mesta
a podla informacii, ktoré som dostal, neraz viezlo poslancov Kosického samospravneho
kraja na rokovanie v KosSiciach. Nehovoriac o tom, kde vSade ho v minulosti obCania
mesta registrovali vo ve€ernych hodinach. Chodili pan primator a pan zastupca primatora
na rokovania KoSického samospravneho kraja sluZzobnym autom? Chodite na tieto
zasadnutia v pracovnej dobe? Ak by to tak bolo, myslim, Ze to nie je v poriadku.
Podobnych presfapov evidujeme ovela viac, pan hlavny kontrolér by sa na to mohol
pozriet. Rad mu poskytnem dalSie informacie €i podozrenia, kde sa v mestskych
priestoroch konali stretnutia, ktoré neboli pod hlavickou mesta a za prengjom nikto,
pravdepodobne, platit nemusel len preto, ze si to dohodli s vedenim mesta. Na zaver mi
dovolte ohradit sa aj voCi praktikdm, aké sme mohli zaregistrovat pri hrubom zneuZiti
otvorenia festivalu Zivé sochy, raz si ma uz vypol, pan primator, tak mam tri riadky,
pokusim sa to preZzit, na ktorom pan primator proti vSetkym dohodam vytiahol na podium
Andreja Danka a urobil si tam predvolebnu korteSacku. V znameni nicitela semaforov sa
chysta kandidovat do Eurdopskeho parlamentu a strapnit sa aj vo volbach prezidenta
Slovenskej republiky. Chcem preto poziadat, aby neboli na jeho ani Ziadnu ind
predvolebnu kampan zneuzité priestory, ani akcie mesta SpiSska Nova Ves. Jedine, ¢o by
som chcel, aby boli zabezpelené semafory v naSom meste.

Ing. Becarik:

Zavidim vam obidvom diskutujucim, Ze nemate iné starosti. V poriadku, nech sa paci.
Dobre. Ja neviem, asi nebudem ani odpovedat. To nema zmysel hadzat hrach o stenu.
Mate pravo sa pytat, my mame pravo vas informovat. Ale poviem vam uprimne, Ze ja si
moje miesto viem predstavit inde a nie sa venovat takymto malichernym veciam, lebo si
myslim, Ze méj €as je drahy na to, aby som sa venoval takymto, ako by som to povedal,
nepodstatnym veciam. Pretoze, ked chceme dostat z planu obnovy a z tych vSetkych
moznych zdrojov viac pefnazi, treba sa tomu venovat prednostne. To, Ze nebolo
odpovedané na privadzac¢ alebo na €osi podobné. Ja som to opomenul, lebo to teatro, ¢o
tu bolo na zasadnuti 22. 11., nedaval som pozor, ¢o s tym listom je, kde je ta pisomna
interpelacia. PretoZe priznam sa, nenasiel som ju, ked si tu nie€o hodil na stoly a nevedel
som, €o to je, Ci to je ten Che Guevara slavny alebo ¢o. Som si dovolil pripravit pisomnu
odpoved na interpelaciu. Aby sme si nepingpongovali veci pisomne a zatazovali sa zasa a
rozmyslali o tom, Ze kto €o urobil a kto ¢o neurobil. Pan poslanec Javorsky, poslanecké
okienko. Ja som dostal jednu otazku od redakénej rady a od pracovnikov tlacového
oddelenia. Je to poziadavka, ze Ci sa mdze dat tento priestor v rozpore s nejakymi
pravidlami na novoroény prihovor alebo na prihovor p. fararovi Zahradnikovi. Hovorim, nie
je to dobré, bude to precedens, ale aby nebolo peklo, tak nech tam je, samozrejme, ma na
to pravo. Az ked bol problém uz na stole, tak som sa dozvedel, Zze tam bola zmenena ta
jedna veta. Ja ti odpovedam. Si sa pytal kto? Dvaja ludia, ktori robia na tlaovom, ja teraz
neviem, ktory z nich, to si zistim, ¢i to bol p. Repciak alebo to bola p. Gondova. Napisali to
tak, ako to napisali, Cize dovolili si upravit’ tvoju vetu. “Kedze sa nenasiel priestor v ICku na
to, aby sa prihovoril v novoroénom I¢ku pan farar, tak sa ja vzdavam svojho priestoru na
jeho vyjadrenie.“ Oni to zmenili, ,pan poslanec Javorsky sa vzdal svojho priestoru na
vyjadrenie panovi fararovi.“ CiZe toto tak strasne vela sa stalo? Ja som povedal: ,Tak ste
to uz urobili, tak uz ste to tak urobili.“ No o som povedal zle? Dobre, ja ti odpovedam. Si
sa pytal, kto? Ja ti nebudem odpovedat’ pisomne, aj ustna odpoved je odpoved. Preco by
som mal pisomne? Ty si sa pytal na to, kto? Tak som povedal, kto. A nechapem, preco,
ked v dobrej viere ti chceli vyjst v ustrety a ty si z toho urobil dalSi utok. PretoZe je to
precedens. PretoZe ja si neviem predstavit, Ze by sme v tomto pokragovali. Ze kazdy
jeden poslanec teraz sa rozhodne venovat svoje poslanecké okienko nejakej téme,
hocijakej palCivej téme, ktora nema nic€ spolo¢né s kulturou a so spolo€enskym spravanim.
Ten priestor sa zverejni, pretoze my nemame pravo absolutne o niCom rozhodovat, ani to
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posudzovat, Ze ked takto teraz da priestor, ja si vymyslim, lebo dnes uz je problém
povedat’ aj svoj nazor na urcitu skupinu ludi, Ze i tam budu prezentovat svoju nazorovu
orientaciu atd. Ked toto tu zacne, tak za chvifu mi niekto povie, Ze tam mam dat’ KSS, Ze
tam mam dat’ taku stranu, hentaku stranu, také veci a ja preto hovorim, ze my sme v
dobrej viere ti chceli vyjst v Ustrety a tito udia ti zverejnili s mojim suhlasom pana farara a
zrazu z toho dnes taka kauza. Ja ti odpovedam na to, €o si sa pytal, Ze ja som to nebol a
tie obvinenia zo strany dalSich, ktori sa pripajate k tomu, Ze to robim ja, tak ste uplne na
vedlajSej kolaji. Ja som to neurobil, ani som to nevidel, videl som to az vtedy, ked uz ste
namietali, Ze preco sa to nedodrzalo. Cize taka bola pravda, taka je pravda a mozete si
mysliet, ¢o chcete, mé6zem vam to odprisahat na cokofvek. Urobili to oni, nech sa za to
zodpovedaju. A o s tym dalej chces robit? Ked toto je problém, tak teraz ¢o? Povedz, ¢o
mam urobit? Karné opatrenie? Su zodpovedni za to. Nech sa paci, nech su si vedomi
toho, &o urobia, Ze to robia v najlepsej viere, Ze to robia dobre. Co sa tyka p. Balaza, dal
som ti teda odpoved na tieto veci, neviem, Co si sa tu eSte pytal. K tej medialnej Cinnosti
este, tak dvanast mesiacov zasadate v medialnej komisii a nenajdete si princip toho, ako
bude vyzerat novorocné vystupenie. Ja neviem, rovnaky priestor pre nejaké dalSie cirkvi
alebo pre koho iného... VSak to ste si to mohli dohodnut a nie za 5 minut 12 ste isli s
nejakym novym rieSenim, ze idete tu takto nie€o nahradzat. S tym, Ze to je taka mierna
bariéra ako vytvorit' konflikt medzi vedenim mesta, medzi mnou a cirkvou. Ved ja s nimi
dobre vychadzam. Ved o mdézem aj pombdzem a kedykolvek pridu, maju dvere otvorené.
TakzZe ja nechapem, preco by sme mali byt my v takom svetle, Ze my sme nechceli. Mali
ste sa dohodnut na medialnej komisii, ako to bude. A neobvinovat teraz mna z toho.
Treba sa zamysliet nad tym, Ze ktora cirkev kedy bude a ¢o bude rozpravat, Ze by sa zasa
necitili byt urazeni, lebo jeden ano, druhy nie atd. Nastavte si pravidla. Ja sa do ICka
nemieSam, odkedy sme sa dohodli, pred rokom. Ale furt som ja ten najvacsi hajzel. Teraz
som ti odpovedal, ¢o sa tyka rokovacieho poriadku, resp. poruSenia zakona, preCo som
neodpovedal do 30 dni. NeporuSil som Ziaden zakon. Si to dajte vysvetlit, pan poslanec
Balaz. Co sa tyka toho, Ze &i privadzaé bude alebo nebude, to ja nemam v kompetencii. Ja
som sa snazil ziskat' informacie, ja vam urobim material alebo ¢lanok napiSeme o tom, v
akom S§tadiu je priprava. To nie je kompetencia naSa, to je kompetencia narodnej
dialnicnej a vlady a my mézeme len lobovat a veci sa snazit posunut. Ja tiez, o mam
teraz vykrikovat panovi Javorskému, Ze ked sa Sofranko odfotila s Dolezalom, Ze &o
vybavili, kde to je, ze Ci to stoji? Nerobim to. Nechcem sa k tomu vracat. Ja ¢o mdzem,
urobim. Bol som dvakrat za Statnym tajomnikom minuly tyzden. SluSne sa sprava;... V
Patriote si sa odfotil. A si mal tam ten ¢lanok. Dobre. Ale ja som sa neodfotil na Ziadnom
mestskom médiu. Co mi tu rozpravas? Ked som robil ¢lanok, sme robili o tom, Ze ano,
venujeme sa privadzacCu, €o je pravda. Bol som tam dvakrat. Teraz v januari a raz v
decembri. Tak ale zaujima vas to alebo nie? Tak naco interpelujete, ked vas nezaujima ta
odpoved potom. Mi nechcete povedat, Ze ked ja idem sluzobnym autom do Kosic, Ze ja
tam idem vybavovat’ svoje sukromné zalezitosti. Ked chodim na KSK jak na husle. Riesit
veci krizom-kraZzom a kazdé jedno moje stretnutie, aj na zastupitelstve je moje sluzobné.
Ja tam nehajim zaujmy Pavla Becarika, ale mesta a milionkrat je to mesto a vzdy je to
rokovanie, ktoré je aj o meste. A predovSetkym o meste. UZ ked nemate sa comu
venovat, nech sa paci, tejto téme sa venujte. A to, i ja, kde veCer som a s kym som a o
¢om sa bavim. Moja agenda je 24 hodin denne. Ja na rozdiel od vas som urobil 530
obradov za posledné 3 roky. 530 obradov v soboty, kedy je 35 stupnov a ostatni su na
kupalisku. Ja som v robote. Alebo ked sa ostatni lyzuju, lebo je pekné pocasie. Tak vy tu
idete vygitat, Ze ja rokujem veder, alebo Ze ma sluzobné auto odvezie. Zivé sochy. Uz
som vam tu povedal. Ziadne pravidla neboli nastavené, nikto s nikym nerokoval. Ano,
povazoval som za potrebné byvalému predsedovi NR rady podakovat za vas a za
vSetkych obCanov mesta, ze nam pomohol vybavit 1 mil. 500-tis. eur dotaciu do mesta,
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Cize sme usSetrili 1 mil. 500-tis. eur. Sloboda slova, sloboda prejavu, sloboda pohybu este
stale plati. A vy ste si z toho urobili zasa medialnu agendu. V Korzari, SME-Cko, vsetci
pisali, aky je Becarik dezolat, ktory si toto dovolil. Namiesto toho, aby ste sa pridali k
podakovaniu, ale ste chodili s malymi detmi, pan poslanec, a ste vulgarne nadavali, kto o
je. Ano, su na to svedkovia. Dobre, v poriadku, ja som to nepoéul, poéuli to ini, ktori mi to
povedali, ked ma klamali oni, klamem aj ja.

Mgr. Balaz:

Ja som chcel k tej predoslej téme, ked ste hovorili o tom, kto, kedy ma byt a ze sme to
mohli na medialnej komisii riesit. RieSili sme to viac ako dva mesiace predtym, niekedy v
novembri. Neviem, &i su tu vébec l[udia z Informatora, oni budu tak pisat tie ¢lanky, ze
vytrasu z rukava a napisu nieco, ¢o im poviete a schvalite.

Ing. Becarik:

Ja sa nevenujem ICku. Ja to neschvalujem. Ty za rok si urobil viacej zneuzitia medialneho
priestoru v meste jak ja za pat rokov, lebo ja sa tomu naozaj nevenujem.

Mgr. Balaz:

Loz, ale dobre, vysvetlim to, o sme ziadali. Pred volbami, pan primator pozve ludi, vSak v
poriadku. Je jeden z dvoch organiza¢nych prvkov, ktoré tvoria mesto SpiSska Nova Ves.
Tym druhym, aby ste vedeli, je zastupitelstvo rovnako délezité. Chcem vysvetlit, ked si
povedal, Ze sme ni¢ nerobili na tej medialnej komisii. No u vas sedia v kancelarii tito ludia,
ktori to robia. Tak sme sa dohodli, Zze po volbach povie za mestské zastupitel'stvo niekto
podakovanie fudom, Ze boli na vofbach. Nestalo sa ni¢. Dohodli sme sa, Ze takto
nahradime prihovor novorocny. No nestalo sa, lebo opat pan primator rozpraval. Takze
taka je pravda. PoZadovali sme, je to v zapise, mézem vam to kedykolvek ukazat. Takze
vase domnienky o tom, Zze my na komisii ni¢ nerobime, nie su pravda.

Ing. Becarik:

Prvykrat to po€ujem, sedi tam pan zastupca Gonda, nech sa paci.

Mgr. Balaz:

Nesedel tam.

Ing. Becarik:

Mate priestor, aby sa to dostalo aj ku mne.

Mgr. Balaz:

Nepol na tom stretnuti. Je mi [Uto, Ze nebol na tom, nikto z vedenia mesta nepriSiel.

L. Suca:

V podstate len chcem kvdli tomu privadzacu, mozno to je smerované aj na mfa. Ja som
velmi hrdy, Ze tento proces sa rozbehol a je to strasne dlhy proces. Ludia znali
problematiky vedia, Ze toto sa nevyrieSi za jeden den. Taktiez som si zistoval veci, proces
bezi, ide sa robit verejné obstaravanie, idu sa vyvlastiovat pozemky, je kopec prac za
tym. A opakujem iba jednu vec, fudia znali tejto problematiky vedia, Zze toto nebol slub na
jeden ani na dva roky, ale som hrdy, Ze sa to vébec zacalo.

Mgr. Kacenga:

Chcem poprosit pana primatora, ked ma tu moc, aby ukoncil dnedné zasadnutie
zastupitel'stva, pretoze vazeni kolegovia, kolegyne, nehnevajte sa, ale ¢im dalej, tym mam
horsi pocit z toho vSetkého, ¢o sa tu deje. Sme vo funkciach zhruba trinasty mesiac v
tomto volebnom obdobi a kazdé jedno zastupitel'stvo sa zvrhava na boj dvoch poslancov s
primatorom mesta. NereSpektujuc, teda bez Ziadnej ucty, postavenia a vyhranenia si
svojich nazorov. Kazdy ma pravo na svoj nazor, ale chcem vas poprosit, pokial mate
osobné invektivy, vyrieSte si ich mimo pédy zastupitelstva, pretoZze zaCinate nas tym
otravovat vSetkych ostatnych, ktori sme na Styri roky sfubili, Ze budeme robit pre toto
mesto najviac ako moézeme. Dakujem za pochopenie.
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Mgr. Javorsky:

Suhlasim, ukonéme. Ja som tu interpelaciu, poviem ti pravdu, ani by som ju nedal, keby
miesto tej odpovede, ktora mi priSla, by mi niekto z redak¢nej rady zavolal a povedal,
pardon, urobili sme nieCo, o sme nemali.

Ing. Becarik:

Ti poviem presne, toto bola dohoda, Ze ti zavola a Ze sa dohodnete, Ze to zmenil, nemam
to v rukach.

Mgr. Javorsky:

A keby povedal toto, cela moja interpelacia by nebola. To stacilo. To je jedna vec. Druha
vec. Palo, naozaj ma mrzi, ak akukolvek kritiku ty berieS ako osobny utok. Toto nebola
kritika na teba, ale na redakénu radu. A bola to odpoved na ten list, na mail, ktory som
dostal. A je pre mia zarazajuce, Ze ty to berieS ako osobny utok. A teraz si povedal, ze ty
si skér za to rieSenie, aké som mal ja a nie za to rieSenie, ktoré urobili oni. Tak potom tie
reCi, ktoré tu boli, v tom vynimoCne s panom KaCengom suhlasim, ze prestanme s
osobnymi invektivami. To zacina naozaj voCi mne, to zacina od teba, ja v plnej miere
reSpektujem tvoje postavenie, v pinej.

Ing. Becarik:

Samozrejme, k tvojim invektivam sa pridavaju dalsi, takze aj tie tvoje vystupenia potom
maju pokraCovanie. Nevadi. Dobre. Toto si moZno povieme osobne a to by bolo asi
najlepsie.

Zaver

Ing. Becarik, primator mesta, ukonCil 16. zasadnutie mestského zastupitelstva
a podakoval vdetkym za ucast.

Ing. Pavol Bec€arik Ing. Jozef Nascak, MPH
primator mesta prednosta MsU

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenia €. 288 — 299, 301, 303, 304.
Uznesenia €. 300 a 302 neboli schvalené.

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gonda, v. r.

PaedDr. David Demecko, PhD., v.r.

Zapisala: M. Husova. Bc. V. Novakova

V SpiSskej Novej Vsi, 29. 1. 2024
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