ESTO ’
KA NOVA VES
/ /

Z4apisnica

napisana 17. jula 2024 na 21. zasadnuti
Mestského zastupite Pstva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo ve l'kej zasada €ke Mestského Uradu v SpiSskej Novej Vsi

Pritomni: podla prezenc¢nej listiny 33
z toho poslanci MsZ 11
nepritomni poslanci: Mgr. Marek Baladz, Mgr. Peter Bednar, Mgr. Andrej Cpin,
PaedDr. David Demecko, PhD., JUDr. Ing. Igor Geletka, MUDr. Alena
Pekarcikova, RNDr. Ladislav Ruttkay, Mgr. Monika Tk&c¢ova

Zaciatok rokovania mestského zastupitelstva: 14.00 hod.
Ukoncenie rokovania mestského zastupitelstva: 15.05 hod.

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, otvoril 21. zasadnutie mestského zastupitelstva
a privital vSetkych pritomnych.

K bodu 1
Uréenie overovate l'ov zapisnice a navrhovej komisie

Ing. Becarik:

- navrhol za overovatelov zapisnice poslancov Ing. Jozefa Gondu a Lubo3a Sucu, do
navrhovej komisie Ing. Lubomira Pastirana, Mgr. Jozefa Kaengu a Olivera Buzu,
- poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 1.

Hlasovanie:

za: 10

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 393.



K bodu 2
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

Navrh programu rokovania ste dostali v pisomnej podobe. Nech sa paci, otvaram k tomuto
bodu rozpravu. ESte predtym, vzhfadom na to, Zze uZ nie je predpoklad, Ze pride eSte
nejaky pan poslanec a mame body rokovania Cislo 5, 6 a 7, kde na prijatie uznesenia je
potrebna trojpatinova vacsina, t. j. 12 poslancov, tak si dovolim navrhnut, aby body 5, 6 a
7 boli z dnesného rokovania vypustené a presunieme ich na nasledujuce rokovanie.

PhDr. Volny, PhD.:

Nemam pripomienku k dneSnému programu. Chcem len pripomenat vSetkym ¢lenom
komisie pre ochranu verejného zaujmu pri vykone funkcii funkcionarov mesta, Ze po
ukond&eni zastupitelstva mame stretnutie, aby prisli vSetci, lebo pokial niekto bude chybat,
tak nebudeme uznasSaniaschopni.

Ing. Becarik:

Opytal sa, ¢i méa esSte niekto dopliujuce navrhy do programu. Kedze sa nikto neprihlasil,
poZiadal ndvrhova komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 2 — hlasovanie za povodny navrh programu.
Hlasovanie:

za: 1

proti: 10

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo neschvalilo uznesenie €. 394.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 2 — hlasovanie za pozmenujici navrh programu.
Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 395.

PROGRAM:
Otvorenie

1. UrcCenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

2. Navrh na schvalenie programu rokovania

3. Plnenie uzneseni MsZ

4. Sprava z konsolidovanej uctovnej zavierky za rok 2023

5. Delegovanie zastupcov zriadovatela za ¢lenov do Rad Skol

6. Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku v sprave Skél mesta SpiSska Nova
Ves

7. Navrh na vyradenie a likvidaciu neupotrebitelného majetku prenajatého spol.
EMKOBEL, a. s



8. Informécia o priebehu a financovani vyspravok miestnych ciest v meste SpiSska
Nova Ves

9. Informacna sprava o aktualne predkladanych projektovych zameroch mesta
SpiSska Nova Ves

10.Sprava o vysledku kontroly

11.Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora mesta na 2. polrok 2024

12.Plan zasadnuti Mestského zastupitelstva v SpiSskej Novej Vsi na 2. polrok 2024

13.Interpelacie
Zaver

K bodu 3

Plnenie uzneseni MsZ )
Predlozil: Ing. Jozef Nas €ak, MPH, prednosta MsU

Ing. Becarik:

- uviedol bod 3 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 3.
Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 396.

K bodu 4

Spréva z konsolidovanej U ¢étovnej zavierky za rok 2023
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 a poziadal Ing. Topoliovl, veducu finanéného oddelenia, aby podala
informéaciu o obsahu materialu.

Ing. Topoliové:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Ja len za finan&nu komisiu. Stretli sme sa, aj ked sme neboli uznasaniaschopni, prijali sme
uznesenie, Ze odporuCame mestskému zastupitefstvu schvalit tato spravu o
konsolidovanej uc¢tovnej zavierke.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.



Hlasovanie:

za. 11
proti: 0
zdrzalisa: O
nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 397.

K bodu 5

Delegovanie zastupcov zria dovate Fa za €élenov do Rad skol
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 5 a otvoril rozpravu,

- nakofko neboli Ziadne pripomienky, ukonc€il rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.
Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 398.

K bodu 6

Navrh na vyradenie neupotrebite Fného majetku v sprave skél mesta SpiSska Nova
Ves
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 6 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poZziadal navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 6.
Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 399.



K bodu 7

Navrh na vyradenie neupotrebite Fného majetku mesta prenajatého spol. EMKOBEL,
a.s
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 7 a podal informaciu o obsahu materialu,
- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukon il rozpravu a poZziadal navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 7.

Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 400.

K bodu 8

Informécia o priebehu a financovani vyspravok miest nych ciest v meste SpiSska
Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 8 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Mam len jednu otazku, Ze vlastne pre€o to mame na zastupitelstve. Neschvalujeme, nie je
tam poziadavka, aby sme schvalili peniaze, ktoré budlu zapracované do rozpodtu, nie je
tam navrh dalSich nutnych oprav. Ako informativna sprava okej, ale nebyvalo to zvykom,
Ze €o je cielom tejto spravy.

Ing. Becarik:

Chceli sme informovat o tom, v akom stave sa to nachadza, pretoZe to je téma, by som
povedal, dost' zaujimava pre viaceré obcianske komunity a vobec pre ob¢anov, kde sme v
priebehu celej tej Cinnosti urobili ur€ité opatrenia. A vyvstava tu otadzka, ked si pozriete
navrhnuté uznesenie pod bodom 2. Ziada zahrndt finanéné prostriedky. CiZe vysledkom
tohto prerokovania by mal byt va$ vSeobecny suhlas na to, aby sme navysSili do rozpoctu,
pri nasledujucej zmene rozpoctu, eSte nejakl navrhovand sumu, je to suma navrhovana
150 000 eur. CiZe toto je predmetom, preéo je to tu dnes, asi ten hlavny dévod mimo tych
informacnych zaleZitosti. Samozrejme, je to poziadavka, ktoru vznieslo oddelenie vystavby
a dopravy na zaklade odhadu. To eSte neznamena, Ze to do takejto miery aj pdjde,
pretoze velmi Uzko spolupracujeme s finanénym oddelenim, kde vidime vyvoj podielovych
dani, ako sa nam to vyvija.

Je to poziadavka z urovne vedenia len kvoli tomu, aby nedoSlo k takejto Cinnosti, ze v
mesiaci, ked je dobré pocasie, my nerobime, lebo uz nam doSli peniaze a potom ich
uvolnime v oktobri, ked uz pride mréaz. Cize v pripade, Ze eSte nemame dorobené, napr.
okruh medzi OMV a Zelezni¢nou stanicou, kde potrebujeme eSte v druhom kole tam ist a
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uz je predpoklad, Ze do patnasteho sme vycerpali vSetky schvalené peniaze vo vySke 220
000, ked sa nemylim. CiZe je tu poZiadavka., aby ste sa vyjadrili k tomu, & sthlasite, a to
bud v navrhovanej vySke alebo trebars vo vyske nejakym spdsobom upravenej. To
neznamena, ze ked teraz tam je napisanych 150 000, Ze to aj tak bude. Tu len ide o to,
aby sme nepozastavili proces, ktory si vyZzaduje dobré pocasie. Toto je hlavnym dévodom.
A aby ste mali ucelenud informaciu, Ze naozaj vyvoj podielovych dani nie je priaznivy, zatial
za tych 5 - 6 mesiacov sme v schodku 500 000. Teraz je mesiac jul a mesiac august, kedy
je predpoklad po tom posunutom druhom termine podavania danovych priznani z prijmov
fyzickych, ale aj pravnickych osbb, Ze teraz by sa to mohlo do nejakej miery vyrovnat a
mohlo by to mat’ stipajuci trend. TakZe budeme reagovat aj na zaklade tychto skuto€nosti
v priebehu jula a augusta a ked nam date mandat, tak budeme pustat peniaze, ale len na
nevyhnutné veci, aby sme nerobili nie¢o, €o nemame schvalené.

L. Suca:

Mili kolegovia, v podstate by som Vas chcel poprosit, aby ste nam dali tento mandat z
dévodu toho, Ze fakt v najblizSich dfioch by sme museli ukoné&it vyspravky mestskych
komunikacii v meste SpiSskd Nova Ves a nie je toho vlastne vela. Ako povedal pan
primétor, tA suma je odhadovana, pocitame, Ze to bude niekde medzi 100 000 - 150 000,
Cize nemusia sa vyCerpat celkové naklady. Ide len o to, aby sme vedeli, ¢i s vyspravkami
pokracovat alebo ukoncit to momentalne v takom rozsahu, ako je spravené.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukongil rozpravu a poZziadal navrhova komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 8.

Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 401.

K bodu 9

Informa énéa sprava o aktualne predkladanych projektovych zd&  meroch mesta
SpiSska Nova Ves
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 9 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

V prvom rade, teSim sa z toho a gratulujem, pan primator, Zze si predsedom tohto
regionalneho zdruzenia a naozaj sa teSim z toho a verim, Ze tym padom pride viac penazi
do SpiSskej Novej Vsi z tohto zdroja a podla medializovanych informacii ma prist do tejto
kapitoly podstatne viac pefiazi. Ked som si to €ital, troSku ma prekvapili tie pripravované
projekty, bod c), Ze vlastne okrem jedného stroja, ktory sa nakupuje, si v3etko Skoly. Ci
nie sme pripraveni aspon nejakou formou na nie€o, na nejaké iné stavby, zniZzovanie
energetickej naro€nosti, proste nieco iné eSte tam dat, nie iba Skoly, lebo Skoly ako okej,
ale su tam vlastne interierové vybavenie Skol a takéto veci, Cize toto by mozno bolo tiez
dobré na dalSie cesty, chodniky. Kym sa z pripravovanych projektov stanu realizacné
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projekty, aby sme naozaj, da sa povedat, Zze zapli a mali moznost dalSie veci rieSit.
Pripadne viem si predstavit, Ze z tychto pefiazi by boli rieSené aj naklady, ak by sme, ¢o
verim, Ze uz konecne raz sa stretneme komisia pre statickl dopravu, tzn. pre parkoviska a
parkovanie v meste a vlastne naklady spojené s rieSenim tejto problematiky by mohli byt
predmetom tohto tieZz. TakZe, len to som chcel, teSim sa z toho, Ze su tam tie projekty,
ktoré tam s, tie, ktoré sa idu realizovat, tie, ktoré su v predpriprave, ako uz tesne pred,
ked pridu peniaze, Ze sa p6jdu realizovat, ale tie pripravované projekty, ten bod c), proste
eSte mi tam chybaju aj nejaké iné projekty, okrem Skol.

Ing. Becarik:

Ked si to dobre pozriete, naozaj revitalizacia vnutrobloku sidliska Zapad, vybudovanie
terminalu verejnej osobnej dopravy autobusova stanica, prestavba obsluznej komunikacie
na Razusovej ulici, €ize to su podskupiny, v zasobniku je MK Limbova Il. etapa, az
nasledne idu rekonstrukéné prace na Skoly. Je to tak zloZity problém, v konecnom
doésledku nam ministerstvo urci vysSku, alokaciu atd. To, ¢o hovori ZMOS naprie¢ celym
Slovenskom, je nedostatok finanénych prostriedkov prave na tie najviac vyZadované
kapitoly a to na cesty, mosty, zateplovanie, energetické Uspory atd. a tam ta alokacia je
velmi nizka. My sa prispésobujeme v zasade tomu, do ktorych tych podprogramov kolko je
elokovanych penazi a to mozno prezieravo, my aj vy ste schvalovali urcité financie na
projektovi dokumentaciu a nebyt toho, Zze dnes mame urobené stavebné povolenie na
autobusovu stanicu, obsluznd budovu, parkovisko, autobusy, na vnutroblok sidliska
Zapad, na Razusovu ulicu alebo aj na tie projekty v zakladnych Skolach, tak by sme dnes
nemali ¢o Cerpat, pretoZze by sme boli nepripraveni. Je treba povedat, Ze sme jeden z
mala subjektov v ramci celého okresu SpiSa, ktory ma projekty porobené, mozno eSte
niektoré tie vacsie obce, ako su Smizany, HrabusSice, z Casti SpiSské Vlachy, Krompachy,
ale tie malické obce naozaj tahaju za kratky koniec. Moja predstava je tiez taka, ze
potrebujeme peniaze kdesi inde, ale Zialbohu. Ten eurdpsky drill, ktory tu je, je taky, aky je
a toto je odsuhlasené, aj ked sa robi na navySeni alokacii napr. na cesty, Skoly alebo na
to, ¢o potrebujeme.

Ing. Pavelekova:

Chcela som len vysvetlit, Ze pre€o do septembra pripravované projektoveé zamery. Pretoze
cely ten systém funguje tak, Zze Rada partnerstva, ktora je hlavnym organom schvalujicim
projektové zamery, ktoré sa predkladaju, zasada pravidelne raz za mesiac. My zase za
SPR Spi$ tiezZ mame pravidelné stretnutia kazdu stredu s technickym sekretariadtom Rady
partnerstva a oni nas vyzyvaju, na ktoré opatrenia a na aké typy aktivit mame predkladat
projektové zamery. Teda tym chcem povedat, Ze to, ¢o sa pripravuje na september, nie je
konec¢né, ale Ze teda budeme podla poziadavky pripravovat dalSie projektové zamery, to
tiez zavisi od toho, aka vyzva je aktualne vyhldsena. PretoZe to, Ze sa projektovy zamer
poda a je schvéleny, tzn. prvy krok k tomu, aby sa napisala klasicka Ziadost, ktora sa
podava a ktora vlastne uz potom rieSi to samotné uchadzanie sa o peniaze.

Ing. Becarik:

TroSku na doplnenie. Naozaj ten proces byt UspesSny v tomto tu je straSne narocny a sme
zavisli na tych rozhodnutiach, ktoré sa nam vSetkym dookola nepacia. ZMOS intenzivne
rokuje taktiez o tom, aby jednotlivé peniaze boli popresuvané. Napriklad, bola tam velka
alokacia na zdravotné stredisko, bola velka alokacia na detské jasle, ale s ¢im tam
pojdeme, ked nepotrebujeme ist do investicii detskych jasli. Alebo v odpadovom
hospodarstve je vela pefiazi a nikto nie je pripraveny na &erpanie. Cize tam bola moZnost
to eSte presuvat, ale je to riziko. Chceli, aby som aj ja suhlasil s tym, aby peniaze z
odpadového hospodarstva isli napr. na skoly, kde je to totalne poddimenzovaneé, ked na
vSetky Skoly v rdmci okresu, je ich 46 zhruba a je tam 1 600 000 eur na tu podskupinu,
kde podavaju HrabusSice projekt za 3 000 000, podava projekt cirkevna Skola za 1 800 000,
podavaju projekt SpiSské Vlachy za 1 500 000, cize velké projekty, pretoze boli
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pripravované na tu dopytovd vyzvu z MIRRI, ktord bola v decembri alebo v januari
zastavena a presunuli peniaze ako keby na tie regiony. Po rozpocitani vyslo, Ze kraj si
zobral 3/4 alokacie zo 40 000 000 a na zakladné Skoly ostalo 10 000 000 a tym padom pri
tolkych Skolach je to totalne poddimenzovana kapitola, ktoru Zialbohu ani ministerstvo
nema jednoduché presivat, pretoZze je zavislad na suhlase Eurépskej komisie. Toto je
robota, ktorej sa venujeme a ktorej sa treba venovat, aby sme nejaké peniaze ziskali. Pre
vaSu informaciu, za 5,5 roka, ¢o som tu, sme dostali 25 000 000 externych penazi do
majetku mesta, vratane pefiazi na vyhoretld strechu, vratane pefiazi na novy dom
déchodcov, na vnutroblok atd.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 9.

Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 402.

K bodu 10

Sprava o vysledkoch kontroly
Predlozil: Ing. Jozef Tancos, hlavny kontrolor mest  a

Ing. Becarik:

- uviedol bod 10 a pozZiadal Ing. TancoSa, hlavného kontroléra mesta, o uvedenie
materialu.

Ing. Tancos:

- podal informéaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

V tomto bode za nas klub s pravidelnostou vystupuje RNDr. Ruttkay, ale bohuzial je
mimo, takZe poslal ndm nejaké pripomienky k tejto sprave alebo svoj nazor na tato spravu,
plus som doplnil nejaké svoje veci. V prvom rade ta konStatacia, ze zaznam z kontroly je
vypracovany seridzne a je podrobne spracovany, to je vlastne jeho dané ako prvotné a
zakladné. Z tejto kontroly vyvstava niekolko otazok. Teraz neviem, akou formou dostat
odpovede na tie otazky. Chcem sa spytat, pan hlavny kontrolér, i je mozné, aby som
otazky polozil vam, vy by ste ich zistili a potom nasledne dali informaciu zastupitelstvu, Ci
to moézeme aj takouto formou dat’.

Su to otazky:

V tejto sprave mi chybalo, kto je ¢lenom poradného organu. Bolo vymenované, kto je
&lenom dozornej rady, ale nebolo vymenované, kto je élenom poradného orgéanu. Cize to
je len takd formalna vec, ale chcel by som vas poprosit o to. Ci existuje alebo kto
schvaluje reklamné zmluvy a aky je kIG€ na schvalovanie reklamnych zmlav lebo je tam
konStatacia, Ze boli dané reklamné zmluvy, ale €i sa na to pozeram sprava, zlava, proste
nevidim tam Ziadny systém, Ziadny klG¢ a v tejto sprave nebolo ani dané, ¢i sa tym
zaoberala dozorna rada alebo & to schvalil jeden zastupca vlastnika cez valné
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zhromazdenie alebo akou formou alebo je to len pravomoc konatela. DalSia otazka, je
tam konStatovaneé, Ze viacej pochybeni vo verejnom obstaravani, tie pochybenia nie su
také, aby bolo podozrenie z nejakej protipravnej €innosti, ale proste su to pochybenia
verejného obstaravania, ktoré moézu v ur€itych pripadoch spdsobit nefunkénost, pretoze
sa budu odvolavat fudia pri verejnom obstaravani. Je otazka, Ze kto je zodpovedny za
verejné obstaravanie, ¢i v MEPOS je externy dodavatel verejného obstaravania alebo
maju svojho Cloveka s peciatkou, ako sa hovori, tzn. s opravnenim vykonévat verejné
obstaravanie a ako sa tie zistenia, to uz ste troSku odpovedali na to, Ze bude na to
opatovna kontrola, ktoré v tejto v sprave su, premietnu do ¢innosti MEPOS, ¢i bude
vytvoreny systém vnutornych pravidiel a smernic.

To su vSetko otadzky, ktoré mame, takZze ak je mozné, aby ste nam na ne zohnali
odpovede.

Ing. Tancos:

Nechcem zdrziavat, vyuZil by som asi, neviem, i mdzZzem, tu je pan poslanec - k
poradnému vyboru, zloZzenie vyboru, on urCite bude vediet. Iba tak stru¢ne. Urcité
opatrenia boli prijaté a my mame td kompetenciu, Ze moézeme kontrolovat prijaté
opatrenia, urcite ich budeme kontrolovat, Cize to nie je zaleZitost tyzdna. Verejné
obstaravanie - aj keby bol externy dodavatel, tak vzdy zodpovednost nesie Statutarny
organ. Reklamné sluzby - su zverejnené zmluvy, su podpisané Statutarnym organom a
praveze tie naSe odporucania viedli k tomu, Ze je to eSte relativne mlada spolo¢nost, nie
sU mozno upravené procesy celkom ako by mali, tak my sme to smerovali k tomu, aby si
upravili a regulovali vSetky tieto veci. Jednak tie neuznatelné danové vydavky, uznatelné a
treba prijat nejaké zasady, smernice. TakZe ja iba tolko, neviem, &i tu je pan riaditel, vedel
by sa lepSie vyjadrit, ked bude treba podrobne k tomu nieco, tak dolozime.

L. Suca:

V podstate chcem vysvetlit, Ze vefmi vela odporucani, ktoré boli prijaté, sme uz napravili.
Boli to vlastne nejaké procesné ukony, ktoré zakon vyZzaduje, ale nemali sme upravené to
vnatornou smernicou. Dost vela z tychto opatreni sme okamZite odstranili. Co sa tyka
verejného obstaravania, tam nastala chyba minulého roku, kedZe bol problém s kosenim a
nakupovali sa kosacky, Zze my sme sice dodrzali ndkup kosaciek v ramci zakona, ale o 3
mesiace alebo 2 mesiace na to bol dalSi dopyt. A kedZe sme to potrebovali robit, tak sa
iba dokupili. Ano, mali sme to sutazit, ale to sme sa dozvedeli vlastne po nakupe, Ze takto
to funguje, kedZe sme mlada spolo¢nost. Cize len tak pre vasu informéciu, neboli tam
nejaké také nezrovnalosti, aby sa kupovali nejaké veci halabala, ale bolo to v ¢asovej
tiesni a mozno trosku z nevedomosti.

Ing. J. Gonda:

MozZno taky pohlad kontroléra z dozornej rady, ked poviem v Gvodzovkach kontrolér,
kompetencia ¢lena dozornej rady je obmedzena obchodnym zakonnikom, tzn., Ze mame
ur€iti kompetenciu, ale aj napriek tomu, aj vzhladom na naSe skdsenosti a aj vzhlfadom k
tomu, Ze spolo¢nost MEPOS je plnohodnotna mestska spolo¢nost, su tam mladi fudia, je
to spolo¢nost, ktora je v rozvoji, urCite je tam mnoZstvo nedostatkov, ale v tomto pripade
len administrativneho charakteru. Su to nedostatky, ktoré pramenia aj z toho, Ze ta
expanzia, ked si pozriete hospodarske vysledky, je tak radikalna, Ze mozno dali vacsiu
vahu zodpovednosti na tu realizacnu Cast, ale samozrejme vieme my, ¢o sme vela rokov
aradnici, Ze kontrol6ri, ak pridu, tak kontroluja najprv ti pisomna administrativnu ¢ast, na
stavby sa nejde. To znamena4, Ze aj z pohladu dozornej rady velakrat a budeme aj trvat na
tom, aby sa dopracovali vSetky vnutorné predpisy, na zaklade ktorych sa riadia
administrativne a iné ¢innosti na spolo¢nosti MEPOS.

Dame priestor tomu, dame k tomu aj nejaké terminy a ja verim tomu, Ze mame tam mlady
perspektivny kader fudi, ktory je schopny rozvoja, dopinaju si vzdelanie a dopifaju si
skusenosti. Ze na zaklade takejto kontroly, ktora je vo forme zapisu, nie je to protokol,
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bude sa aj vzhladom na vysledky kontroly ten administrativny proces dopinat a
skvalitiovat tak, aby sme pri najblizSej kontrole, ktord bude zaujimat nielen nas
poslancov, ale aj vSetkych ostatnych obyvatelov mesta, lebo je to jedna z obchodnych
spolo¢nosti, aby ten proces bol daleko kvalitnejSi. Musime povedat, Ze cinnost
spolo¢nosti MEPOS v meste vidno, ale ta administrativha podpora vSetkych tychto
¢innosti je aj z pohfadu kontrolnych organov, aj z pohladu poslancov mestského
zastupitelstva urCite délezita. To znamena, Ze apel aj na, mame tu jedného pana
poslanca, ktory je jeden zo zamestnancov. Ak by tu bol pan riaditel, ja to osobne vnimam
aj ako osobny apel na pana riaditela, Ze snazi sa dopracovat aj tie administrativne
povinnosti tak, aby boli rovhocenné s povinnostami, ktoré vidno viacej v teréne.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 10.

Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 403.

K bodu 11

Navrh planu kontrolnej  €innosti hlavného kontrol6ra mesta na 2. polrok 2024
Predlozil: Ing.

Ing. Becarik:

- uviedol bod 11 a otvoril rozpravu,

- nakofko neboli Ziadne pripomienky, ukonc€il rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 11.
Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 404.
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K bodu 12

Plan zasadnuti Mestského zastupite [Fstva v SpiSskej Novej Vsi na 2. polrok 2024
Predlozil: Ing. Pavol Be €arik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 12 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Minimalne k jednému z tych bodov, ktoré sme dneska neprerokovali, asi k najmu
nehnutelnosti, sa bude treba stretnat skor. Cize m6Zeme ten plan brat tak, ako vagsina
planov, Ze vlastne nakoniec tie zastupitefstva budu aj tak inokedy.

Ing. Becarik:

Tento plan sme samozrejme robili bez vedomosti toho, Ze sa dnes k tomuto bodu
nebudeme vyjadrovat, ale uz z praxe viem, Ze po celom tom prazdninovom obdobi je
velmi tazké dodrzat termin 23., 26. alebo 27. september. Samozrejme, ked sa teraz
zhodneme, Ze to bude takto, tak budem robit vSetko preto, aby to takto bolo. AvSak
myslim si, Ze da sa najst rieSenie, aj ked' to bude toho 3. 10. vo vztahu k tej najomnej
zmluve, na ktoru myslis. TakZze samozrejme, ked navrhnete teraz, Ze tam bude iny datum,
tak si to schvalime, ale viete dobre, €o prinasa Zivot, ze aj tak sa tieto veci ¢asto posuvaju
podla situacie, aka sa vyvija.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Ing. Pastiran:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12.

Hlasovanie:

za: 11

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupite I'stvo prijalo uznesenie €. 405.

K bodu 13
Interpelacie
Ing. Becarik:

- uviedol bod 13 a otvoril rozpravu,
- nakolko neboli Ziadne interpelécie, ukoncil rozpravu.
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Zaver

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, ukoncil 21. zasadnutie mestského
zastupitel'stva, podakoval pritomnym za Uc€ast a konStruktivnost.

Ing. Pavol Be €arik, v.r. Ing. Joz ef Naséak, MPH, v.r.
primator mesta prednosta MsU

Mestskeé zastupite I'stvo prijalo uznesenia €. 393 — 405.

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gonda, v. r.

Lubos Suca, v. r.

Zapisala: M. Husova

V SpiSskej Novej Vsi, 22.7. 2024
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