ESTO ,
KA NOVA VES
/ /

Zapisnica

napisana 28. augusta 2025 na 31. zasadnuti
Mestského zastupitel'stva v SpiSskej Novej Vsi
konanom vo velkej zasadacke Mestského uradu v SpiSskej Novej Vsi

Pritomni: podfa prezencnej listiny 34
z toho poslanci MsZ 17
nepritomni poslanci: Mgr. Marek Balaz, Mgr. Andrej Cpin, PhD.

Zaciatok rokovania mestského zastupitelstva: 14.00 hod.
Ukoncenie rokovania mestského zastupitelstva: 16.35 hod.

Ing. Pavol Becarik, primator mesta, otvoril 31. zasadnutie mestského zastupitelstva
a privital vSetkych pritomnych. V uvode zablahozelal p. poslancovi Oliverovi Buzovi k jeho
Zivotnému jubileu.

K bodu 1
Uréenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie

Ing. Becarik:

- navrhol za overovatelov zapisnice poslancov Ing. Jozefa Gondu a PaedDr. Davida
Demecka, PhD., do navrhovej komisie Mgr. Petra Bednara, JUDr. Ing. Igora Geletku,
a Mgr. Jozefa Kacengu,

- poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 1.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 558.



K bodu 2
Navrh na schvalenie programu rokovania

Ing. Becarik:

- program rokovania mestského zastupitelstva bol doruceny elektronicky,

- navrhol z programu vypustit v bode 12 podbod 12/15 - Predaj nehnutefnosti formou
obchodnej verejnej sutaze - Predaj nehnutelnosti - stavby so sup. €. 0 postavenej na
pozemku KN-C 3275/3, a pozemku KN-C 3275/3, k u. SpiSska Nova Ves,

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli dalSie navrhy, ukonCil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 2 — pévodny navrh programu:

MsZ v SNV schvaluje navrh programu 31. zasadnutia Mestského zastupitelstva

v SpiSskej Novej Vsi zverejneny na uradnej tabuli mesta a na webovom sidle mesta.
Hlasovanie:

za: 0

proti: 16

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitelstvo neschvalilo uznesenie €. 559.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 2 — navrh p. primatora — vypustit v bode 12 podbod
12/15 - Predaj nehnutelnosti formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj nehnutelnosti -
stavby so sup. €. 0 postavenej na pozemku KN-C 3275/3, a pozemku KN-C 3275/3, k u.
Spisska Nova Ves.

Hlasovanie:
za. 16
proti: 0

zdrzalisa: O
nehlasovali: O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 560.

Program:
Otvorenie
1. Urcenie overovatelov zapisnice a navrhovej komisie
2. Navrh na schvalenie programu rokovania
3. Sprava z konsolidovanej uctovnej zavierky mesta SpiSska Nova Ves za rok 2024
4. Sprava o hospodareni mesta SpiSska Nova Ves k 30. 06. 2025 a Monitorovacia sprava

0 plneni programového rozpoctu za 1. polrok 2025

Informacia a Zziadost o vyclenenie finanénych prostriedkov na rekonstrukciu cestnej

svetelnej signalizacie na krizovatke ulic Duklianska/SladkoviCova pri Kauflande v meste

SpiSska Nova Ves

6. Obnova a zlep$enie energetickej hospodarnosti budovy ZUS v Spigskej Novej Vsi - pouzitie
uveru z Environmentalneho fondu

7. Navrh 3. zmeny rozpoc¢tu mesta SpisSska Nova Ves v roku 2025

o



8. Dodatok €. 8 k VZN €. 1/2019 o poskytovani socialnych sluzieb v pédsobnosti mesta Spisska
Nova Ves a o spdsobe urenia a vySke Uhrady za socialne sluzby

9. Prehlad poskytnutych dotéacii za 1. polrok 2025

10. Dotacia pre Sportové kluby

11. Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku mesta SpiSska Nova Ves — EMKOBEL,
a.s.

12. Vysporiadanie vztahov k nehnutelnostiam
12.1. Informacia o priebehu rokovani Majetkovej komisie zriadenej pri Mestskom
zastupitel'stve v SpiSskej Novej Vsi
12.2. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Bozena BarabaSova
12.3. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Ing. Marek Frankovig,
Anna Frankovi¢ova
12.4. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Jan VolCko, Beata
Vol¢kova
12.5. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Mgr. Ofga MeliSkova
12.6. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Jan Fabian
12.7. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Vlasta Leskovianska
12.8. Zamena pozemkov formou dévodu hodného osobitného zretela — PHP GROUP,
s.r.o., IMBIZ s. r. 0.
12.9. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretefla
Predaj pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela — Vlasta Kellnerova
12.10. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela
Predaj pozemkov zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela — Rastislav Zajac,
Maria Zajacova
12.11. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Ing. Peter Mihuc, Ing.
Slavomira Mihucova
12.12. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Luboslav Frankovi¢
12.13. Predaj pozemkov formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj pozemkov par. ¢. KN-
C 8645/1, KN-C 8646, KN-C 8644
12.14. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj pozemku par. €. KN-C
10052/6
12.15. Predaj nehnuteflnosti formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj bytu, Strojnicka 6,
Spisska Nova Ves

13.Interpelacie
Zaver

K bodu 3

Sprava z konsolidovanej uc¢tovnej zavierky mesta SpiSska Nova Ves za rok 2024
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 3 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem pekne za slovo. Ja len za finanénu komisiu. Na finanénej komisii sme tato
konsolidovanu uctovnu zavierku prerokovali a odporudili prijat.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 3.



Hlasovanie:

za. 16
proti: 0
zdrzalisa: 0O
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 561.

K bodu 4

Sprava o hospodareni mesta SpiSska Nova Ves k 30. 06. 2025 a Monitorovacia sprava
0 plneni programového rozpocétu za 1. polrok 2025
Predlozil: Ing. Pavol Beéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 4 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne za slovo. Opét za finanénu komisiu. Na finanénej komisii sme tuto
spravu o hospodareni za prvy polrok prerokovali, poZiadali o doplnenie niektorych Casti.
Som rad, ze sa to doplnilo a predlozila sa komplexnejSia sprava. Finantna komisia
odporucila prijat spravu o hospodareni.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 4.

Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 562.

K bodu 5

Informacia a ziadost’ o vyélenenie finanénych prostriedkov na rekonstrukciu cestnej
svetelnej signalizacie na krizovatke ulic Duklianska/Sladkovi¢ova pri Kauflande v meste
SpiSska Nova Ves

Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 5 a otvoril rozpravu.

A. Akram:

Dakujem za slovo. Je evidentné z dévodovej spravy, Ze tato investicia je fakt nevyhnutna
a po realizacii zvySi komfort pre motoristov a ostatnych ob&anov, teda vnimam to ako
rozvojovu zalezitost a samozrejme, hlasovanim to aj podporim. V kratkodobej historii
mesta su dobré priklady, kde investori s komerénymi zamermi realizovali projekty na
uzemi mesta a zaplatili za tzv. vynutené investicie v podobe zveladovania okolia a
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podobné. Jeden priklad je Lidl na sidlisku Zapad, kde sice investor staval prevazne na
pozemkoch kupenych od sukromnika, ale aj nieCo od mesta. Bez podpory a povolenia od
mesta by nemohol stavat. Ak sa nemylim, vtedy boli vynutené investicie vo vyske 200 000
EUR a investovalo sa nielen do chodnikov a ciest pri supermarkete, ale rieSila sa aj
dlhodoba poziadavka od vlastnikov tych piatich domov pred hranicou s obcou Smizany na
oprave chodnikov a hlavné prijazdové cesty k ich domom.

Dokonca spolo¢nost’ Lidl finanéne podporila aj Sportové projekty v niektorych naSich
zakladnych Skolach. V juni tohto roku bola slavnostné otvorena pobocCka globalneho
retazca reStauracii McDonald's v SpiSskej Novej Vsi, ktora sa nachadza v tesnej blizkosti
krizovatky, ktoru teraz rieSime. Moja otazka znie, Ci nebola zo strany vedenia mesta snaha
o vyrokovanie podobnych benefitov pre mesto napr. vo forme financnej podpory pre
svetelnu krizovatku. Pri niekolko miliénovej investicii nie je Ciastka do 50 000 EUR az taka
hrézostrasna. Pre mesto taka suma predstavuje napr. jedno menSie, nové a kvalitné
detské ihrisko, parkovisko alebo aj pekny kus chodnika. Pan viceprimator Demecko, viem,
Ze sa osobne poznas s majitelom franSizy, takZze chcem vediet, Ci si neuvaZoval o tom,
aby si navrhol aj také rieSenie. Nechcem verit, Ze si to neurobil len preto, Ze sa poznate,
kedZe zaujmy mesta su prvoradé.

Ing. Becarik:

Poviem za seba, som tu v tejto komunalnej politike 19 rokov. 19 rokov sa hovorilo o tom a
boli tu r6zne snahy o to dostat McDonald’s do SpiSskej Novej Vsi, pretoze vyplyvalo to z
poziadaviek predovSetkym obCanov a velmi €asto som sa stretaval s touto ako keby
iniciativou, ktoru sa nikdy nepodarilo az do tohto roku dostat do uspesného konca.
Komunikoval som s dopravnymi inziniermi, s projektantmi, kde ma ubezpedili, Ze
rozSirenim jazdného pruhu sa tam ta doprava nezabije a je pravdou, Ze ten jeden pruh,
ktory tam pribudol, pomohol celej tejto veci. Tu je treba povedat, Ze mozno mas pravdu,
Ze ano, moznoze niekoho to mohlo napadnut. Ale tak, ako to mohlo napadnut pana
Demecka, tak to mohlo napadnut aj teba. A tuto investiciu, viete o nej vSeobecne, Ze sa tu
realizovala alebo riesila mozno 3 - 4 roky dopredu, nie az v tomto roku. CiZe ja sa priznam,
neviem o tom, aby my sme ziadali od McDonaldu, aby nam vymenil svetla na semaforoch,
pretoze tie uz nefunguju tak ostatné 3 roky a ten proces mozno zacal skoér. Takze
nechcem tu nikoho ospravedifovat, ale mohlo to napadnut kohokolvek. Ja by som si
velmi rad nechal poradit a verim, Ze aj oddelenie vystavby a dopravy.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 5.

Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 563.



K bodu 6

Obnova a zlepsenie energetickej hospodarnosti budovy ZUS v Spisskej Novej Vsi - pouzitie
uveru z Environmentalneho fondu
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 6 a otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne za slovo. V prvom rade chcem podakovat, Ze poslanci mesta dostali
moznost zu&astnit sa kontrolnych dni na tychto velkych stavbach, & uz na ZUS, zimnom
Stadione, domove déchodcov a na Holubnici. Tym padom, ked sme sa zacali rozpravat o
peniazoch na tuto stavbu, Cast nas uz vedela, o Com sa rozpravame, videla tie prace
naviac, ktoré tam boli spésobené. Chcem podakovat vedeniu mesta, Jozkovi Gondovi, Ze
to takto zorganizoval a zjednodusilo to potom komunikaciu aj v ramci klubu, prva vec.
Druha vec je, Ze mali sme v ramci klubu diskusiu dost velku o tomto, pretoze je to opat
uver, aj ked nezatazi naSu uverovu zatazenost vocCi Statu, ako celkovy dlh mesta, ale v
kone¢nom désledku je to uver. Vdaka Bohu tym, Ze je to na 20 rokov, to splacanie este
budeme vladat’ spravit a som rad, ze peniaze, necely 1 000 000 EUR, ktoré sme mali v
rozpoéte uréené pre dofinancovanie ZUS sa mézu pouzit na iné investiéné akcie, &i je to
dofinancovanie zimného Stadiéna, ale aj na dofinancovanie inych investi¢nych akcii. Som
rad, Ze tieto peniaze budu ucelne pouzité, aj tie, ktoré takto ako keby v uvodzovkach
zostali v rozpocte.

RNDr. Ruttkay:

Dakujem za slovo. Iste, taktiez vietkymi tlagitkami podporujem tento bod programu a tato
realizaciu zlep$enia prestavby ZUS. Suhlasim aj s tym, aké sa na$lo rieSenie cez
Envirofond, Ze vlastne to uz kolega Rasto povedal, Zze uSetrime nejaké zdroje na iné
aktivity a iné prace. Mottom toho Envirofondu je vlastne zlepSenie energetickej
hospodarnosti budovy ZUS. Zo svojich skisenosti viem, Ze kedze sa jedna o historicku
budovu, tak naozaj ziskat nejaké velmi kvalitné, nové tepelné zlepSenia je vefmi tazké.
Lebo predsa len modernejSie budovy sa oblepia polystyrénom, vatou atd. a uz je tam 40,
50 %. Tu je to dost tazké, lebo pamiatkari nedovolia, aby sa iSlo do nejakych zmien vo
fasade. Ked som si to Studoval, tak vychadza mi, Ze je tam myslim zmena
tepelnoizolatného nateru. Bude tam novy tepelnoizolacny nater, ktory bude
pravdepodobne kvalitnejSi ako v pdévodnom projekte bol a tym padom by sa mala
dosiahnut mozZno o nejaké to percento vySSia energeticka uspora. Ja si myslim, Ze takto,
nechcem povedat, Zze je to urcCité riziko, ale pravdepodobne je to prejednané aj so
spravcami Environmentalneho fondu, Ze nakoniec tieto tepelné zisky budu dostato¢né
alebo tie izolaCné vlastnosti budu dostatocné na to, aby Envirofond poskytol tuto pézicku.
Neviem. Je to teda, takto sa opytam autorov tejto myslienky, je to dostato¢né, aby sme
naozaj nemuseli mat' na konci nejaku blamaz, Zze sme nedodrzali tepelné vlastnosti tejto
budovy?

Ing. Becarik:

Podla dokumentov, ktoré su a existuju, tam je predpoklad 70 a viac percent uspor. Preto aj
predbezny prisflub zo strany ministerstva Zivotného prostredia je dany na to, Zze na to je
mozné pouzit tento fond, tento Uverovy zdroj. Cize tepelné Uspory niekde v niektorych
vyzvach su minimalne 30 %, niekedy je 50, 60. Toto su minimalne hranice, na tomto
projekte to je 71 %.

RNDr. Ruttkay:

Je to odvazne Cislo, ale reSpektujem ho, lebo déleZity je vysledok v tomto pripade.



Ing. Becarik:

Su tam tepelné Cerpadla navrhnuté a je tam ten energeticky nano nater, ¢&i ako to volaju
pamiatkari a su to veci, ktoré su nejaké moderné technoldgie donesené zvonku.

RNDr. Ruttkay:

Dobre, v poriadku.

A. Akram:

Dakujem za slovo. Je tazké nepodporit navrh, kedze ide o taku vyznamnu investiciu a
nehovorim len o vySke penaznej hodnoty rekonstrukcie, ale hlavne o kulturno edukacnom
dopade projektu, ktory je nevycCislitelny. Nemusite byt odbornik, aby ste pochopili, Ze
stavby takého charakteru su ako Pandorine skrine, pokial ide o nepredvidatelné
prekvapenie pocas samotnej realizacie stavby. Cena sa uz zvysila nad 1 000 000 EUR od
pbévodného vysutazeného. Velmi chcem verit, Ze toto navySenie skutoCne reflektuje realne
nedostatky na zaklade dbékladnej kontroly zo strany mesta. AvSak, ked pocCujem niektoré
mena a nazvy, ktoré su zapojené do tychto procesov, nemam stopercentny pocit dévery,
kedZe ide o tych istych, ktori su udajne zapleteni do kauzy ,hod to na Milana®“, kde sme
mali NAKA na urade. Zobrat uver na niekolko rokov je akceptovatelné, ked ide o
rozvojovy projekt. TakZe hlasujem za to, napriek tomu, Ze mam pocit a musim povedat, ze
nie som sam, zZe sme priliS ustretovi voCi realizatorovi, ktory podotykam, bol aj
predvolebnym sponzorom jedného z kandidatov na primatora, pripominam napr. dodavku
taxi pre seniorov.

Ing. Becarik:

Pan poslanec, sam si povedal, Ze je to Pandorina skrinka, ktora je taka, aka je a keby sme
neboli v takej Casovej tiesni, ako sme a Ze na celu stavbu mame 8 mesiacov. Keby si tam
chodil, a by si videl, Zze tam je 120 fudi denne, kde jeden sa podkyna o druhého, len aby sa
stihol termin, kde sa odkryvaju dennodenne nové a nové veci, technologické veci, ktoré
treba rieSit’ a treba ich rieSit straSne, strasne rychlo. Pokial mas nejaké iné poznatky, nech
sa paci, tam je Gorazdova ulica a rie$ to. Nerad by som, aby sme si tu zacali takéto veci
vytahovat, lebo méze kazdy vytahovat na niekoho Cokolvek z minulosti. Takze tolko
k tomu. Mate to na stole, myslim si, Zze vSetci to vnimate, Ze je to stavba, jedna z
najvacsich investicii za ostatné obdobie, mozno za 35 rokov novodobej historie, ze to je
investicia do umenia, do kultury, do vzdelania, ze kone¢ne nemdze tu nikto rozpravat o
tom, ze my tu a vy schvalujete len Sportovu infrastruktaru, pretoze vy schvalujete aj prave
tuto do kultury, prave do domova dochodcov, Cize seniorskym projektom sa venujeme
spoloCne, Ze mame schvaleny projekt v rade partnerstva 1,8 miliona na rekonstrukciu
strechy na Redute, Ze mame schvaleny projekt, predbezne prebiehaju procesy na
rekonstrukciu autobusovej stanice vo vySke 4,5 milidona, Zze mame schvaleny projekt na
oddychovu zénu Grajnar vo vySke 700 000. Takze myslim si, Ze je to investicia na mieste
a nikdy sa nestrati.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 6.

Hlasovanie:

za: 17

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 564.



K bodu 7

Navrh 3. zmeny rozpoctu mesta SpiSska Nova Ves v roku 2025
Predlozil: Ing. Pavol Beéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 7 apoziadal Ing. Topoliovu, veducu finanéného oddelenia, o uvedenie
materialu.

Ing. Topoliova:

- podala informaciu o obsahu materialu.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

MUDr. Fulkova:

Dakujem pekne. Ja by som sa chcela opytat, po tretej zmene rozpoétu, kolko ostane
penazi v rezervnom fonde?

Ing. Topoliova:

Mate to v dévodovej sprave, predpokladany zostatok je necelych 22 000. Je to dost’ malo,
len nepredpokladame, Ze sa vyCerpaju vSetky financné prostriedky tak, ako su planované
na 100 %.

MUDr. Fulkova:

ESte by som sa chcela opytat, ten vydavok na energie pre STEZ sa mi zda dost’ vysoka
cena, ¢o sa tam stalo, je tam 100 000, ¢&i kolko ste hovorili.

Ing. Hovanak:

Problém nastal uz minuly rok, kedy sme v podstate skonCili, ¢o sa tyka energii, s
podlZznostou vo vztahu ku firme Emkobel a ten dlh v podstate sa preklenul do tohto
obdobia a tym, Zze sme zacali s rekonstrukciou zimného Stadiona a Zze pocCasie na lethom
kupalisku nam nepraje. My v podstate vSetky tieto energie, o ktoré Ziadame, to su
hradené z vlastnych prijmov a tie prijmy bohuzial teraz nedosahujeme. Toto je napocitané
k 15. 8., kedy sme to v podstate predkladali, Cize je to taky viac menej odhad a eSte
nevieme, €o urobi cela rekonstrukcia zimného Stadidna z pohladu komercie. Takze to je
dih, nepriaznivé pocCasie a rekonStrukcia, to su 3 faktory, ktoré ovplyvnili nasSe vlastné
prijmy a tym padom sa to preukazalo takouto formou.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 7.

Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 565.



K bodu 8

Dodatok €. 8 k VZN ¢&. 1/2019 o poskytovani socialnych sluzieb v posobnosti mesta SpiSska
Nova Ves a o spdsobe uréenia a vyske uhrady za socialne sluzby
Predlozil: Ing. Pavol Becarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 8 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 8.
Hlasovanie:

za: 16

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 566.

K bodu 9

Prehlad poskytnutych dotacii za 1. polrok 2025
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 9 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 9.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 567.

K bodu 10

Dotacia pre Sportové kluby
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 10 a otvoril rozpravu.

O. Buza:

Dakujem za slovo. Ako pan priméator spominal, material bol prerokovany v komisii $portu,
kde podla schvalenej koncepcie boli financné prostriedky rozdelené vSetkym Sportovym
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klubom. Sportova komisia odportiéa mestskému zastupitelstvu schvalit navrh, ako bol
predlozZeny.

Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 10.

Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 568.

K bodu 11

Navrh na vyradenie neupotrebitelného majetku mesta SpiSska Nova Ves — EMKOBEL, a. s.
Dotacia pre Sportové kluby
Predlozil: Ing. Pavol Becéarik, primator mesta

Ing. Becarik:

- uviedol bod 10 a otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 11.
Hlasovanie:

za: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 569.

K bodu 12

Vysporiadanie vzt'ahov k nehnutelnostiam
Predlozil: Ing. Pavol Bec€arik, primator mesta

12.1. Informacia o priebehu rokovani Majetkovej komisie zriadenej pri MsZ
Spisskej Novej Vsi (bez uznesenia)
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12.2 - Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Bozena
Barabasova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/2 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie:
za.: 14
proti: 0

zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 570.

12.3. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretelfa — Ing. Marek
Frankovi¢, Anna Frankovicova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

JUDr. Ing. Geletka:

Dobry den, dakujem za slovo, pan primator. Ja by som sa chcel spytat, uz aj k
predoslému pripadu, aj teraz tuna pri tychto dalSich. Tito Ziadatelia vlastne uzivaju tieto
pozemky, aky bol doteraz vztah k tymto pozemkom. Platili najom alebo dan, ako to bolo
doteraz.

Ing. Andras:

V podstate vSetky pripady, ktoré teraz mate prednesené je to, ze Ziadatelia doteraz platili
najom a tym, Ze sme dvihli najomné, tak poziadali o odkupenie.

Ing. Becarik:

S upravou cennika sa proste zobudili a poziadali o odkupenie dlhodobo pouzivaného
majetku, ktory im bol prideleny eSte pred rokom 1989.

JUDr. Ing. Geletka:

A eSte taky technicky dotaz, ked som Studoval tieto dokumenty, tak ten predosly pripad
bolo uvedené, Ze bol prerokovany na majetkovej komisii 4. 6., ale v zapise zo 4. 6. toto
meno a tento pripad nemame.

Ing. Andras:

Ano, lebo 4. 6. Ziadost bola predlozena na meno p. Kocurovej, to bolo predlozené v
majetkovej komisii, ale medzitym, lebo tam su viaceri spoluvlastnici, sa dohodli a mame aj
pisomné vyjadrenie s tym, ze odkupi to uz pani BarabaSova.

JUDr. Ing. Geletka:

Dobre, mozno by do buducna bolo dobre dat aspon jednu vetu, Ze to na seba nadvazuje,
aby sme sa v tom zbyto¢ne nehladali.
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Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/3 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 16

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 571.

12.4. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Jan Volcko,
Beata Vol¢kova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/4 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 572.

12.5. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Mgr. Olga
Meliskova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli ziadne pripomienky, poZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/5 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 573.
12



12.6. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela — Jan Fabian

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/6 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 574.

12.7. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela - Vlasta
Leskovianska

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/7 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 14

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 575.

12.8. Zamena pozemkov formou dévodu hodného osobitného zretefla - PHP
GROUP, s.r.0.,IMBIZs.r. 0.

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

Mgr. Javorsky:

Dakujem velmi pekne za slovo. V prvom rade pri tomto materiali chcem povedat, Ze mam
pocit, Ze nie je to az tak vyhodné pre mesto, tato zamena. Nepodporim tento bod z dvoch
doévodov. Prvy je to, Ze nepovazujem tuto zamenu za potrebnu a vyhodnu pre mesto,
jedna vec a druha vec za to, ze otvarame Pandorinu skrinku pozemkov pod naSimi
cestami alebo pod cestami. Proste, ak zaCneme robit zameny akokolvek, Ci to je tak alebo
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tak, je to Pandorina skrinka, ktora bude nie€o, o nevieme zostavit, €i to je takou formou
alebo takou formou. Ak raz otvorime ten problém so zamenou pozemkov pod cestami,
nakoniec z toho méze byt vefmi velky problém. Toto je jeden a ten prvy, o som povedal,
touto zamenou mesto neziska niC, pretoZze ako doteraz pristup mali, maju, budd mat.
Neviem si predstavit, Ze by na tej ceste nieCo postavili, ktora je pristupova k tym domom,
kedZe z jednej strany je dom, z druhej strany je nakupna budova obchodu. Vébec
nerozumiem, preco mesto ide do tejto zameny.

Ing. Andras:

Tu chcem podotknut jednu vec, nejedna sa o pozemky pod cestami vo vlastnictve mesta.
Tato cesta je vo vlastnictve spolo¢nosti PHP Group, resp. IMBIZ, vlastne od kriZzovatky az
po Madaras uz to nie je mestska cesta. Druha vec je ta, Zze spolo¢nost’ IMBIZ vlastni aj
parkovisko, ¢o tam je a aj cela zamena vlastne je na zaklade ich ziadosti, nakofko oni
teraz tam planuju jednak rozSirenie tej cesty, jednak aj vyuzitie tohto pozemku.

A na to, aby mohli ist' do stavebného konania, musia mat’ vysporiadany vztah k pozemku.
Ing. Becarik:

Bolo to prejednavané na majetkovej komisii. Skoda, ze pravdepodobne si nemal vtedy
priestor. Ja by som poprosil predsedu majetkovej komisie, ako by sme mohli toto vysvetlit,
nech sa paci, pan zastupca Gonda.

Ing. J. Gonda:

Dakujem za slovo. Myslim, Ze to bolo tu jasne povedané. Menime v tomto pripade na
zaklade aktivity nie mesta, ale na zaklade aktivity fyzickej alebo pravnickej osoby mestsky
pozemok, na ktorom je cudzia komunikacia, za pozemok a cestu na cudzom majetku. To
znamena, ze mame snahu k rodinnym domom na ulici Mlynskej zabezpecit' pristup zo
zadného traktu. Za rodinnymi domami na Mlynskej ulici je koridor, ktory bol uz v minulosti
vyCleneny na ten pristup zozadu a tento pristup len napajame nie zo strany tej
komunikacie, ktoru vlastni IMBIZ, ale napajame ju z opacnej strany na komunikaciu, ktoru
by sme chceli viastnit. UrCite, myslim si, Ze tie pomery v Uzemi sa nezmenia, tzn. Ze stale
sa bude chodit po tej komunikacii, ako sa chodi teraz do Madarasu, ale v pripade
akejkolvek investicnej aktivity, kde IMBIZ m&ze napr. na tomto Uzemi si postavit Cokolvek,
¢o by nejakym spésobom obmedzilo vyuzitie tohto uzemia a zabezpecenie pristupu do
zadného traktu. Ta alternativa cez tu byvalu pristupovu komunikaciu ku FiniSu okolo
byvalého masokombinatu je alternativa, ktora nam otvara moznosti, aby nas nikto nejakym
spésobom neobmedzil v buducnosti.

Bola ta poziadavka eSte zo strany IMBIZU rozsiahlejSia, ale v majetkovej komisii sme to
mali 2%, kde ta poZiadavka bola. VSetky tieto pozemky chceli kupit, ale stanovisko
majetkovej komisie bolo, Ze pre mesto je ovela vyhodnejSie zamenit jednak pozemok a
pozemok s komunikaciou s tym minimalnym doplatkom 35 alebo 33 EUR v prospech
mesta. Cize aj &lenovia komisie, ktori boli na tomto pritomni, myslim, Ze aj v tom zapise je
hlasovanie, boli za to, aby tato vymena a zamena, nechcem polemizovat s kolegom
poslancom, lebo je to vec nazoru, nam sa javi ako tej komisii aspon tych fudi, ktori boli v
komisii vtedy, ako pre mesto vyhodna a dlhodobo si otvarame podmienky alebo moznosti,
aby sme neobmedzili naSich obCanov pre pristup do zadného traktu, lebo z predného
traktu maju z Mlynskej ulice legalny pristup.

Mgr. Javorsky:

Dakujem za vysvetlenie, ¢o sa stalo, ako sa to stalo, ale stale neviem preco. Vysvetlenie,
Ze chcu oni nieco investovat, a preto potrebuju vztah k pozemku, neobstoji, lebo aj tu
cestu postavili a my sme tam mali ten pozemok, &i je to, staci len suhlas vlastnika alebo
najomnu zmluvu alebo proste nieCo musia mat, aby mohli stavat, vdbbec nemusia byt
vlastnikom toho pozemku. Druha vec. Ideme rieSit pristup pre 3 rodinné domy, ani
neviem, Ci sa tam vObec byva, €i su rodinné domy, nie su rodinné domy, ale ako o to
nejde, ale bodaj by sme riesili dolezitejSie veci, ku va¢sim obytnym celkom ako ku trom
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domom a venovali tomu tolko €asu. Ja poviem tak, Ze pre mna tato zamena je
problematicka, €i uz tym, ze naozaj nevidim pridanu hodnotu pre mesto, ze by sa nieco
pozitivne zmenilo pre mesto, ze by nieco hrozilo, to je prva vec a druha vec je, ze naozaj
otvorime niec€o, aj ked teraz je to v tom garde, Ze my mame pozemok, oni maju cestu, ale
moéze to byt aj v opachom garde. Uz proste zaCiname vysporiadavat pozemky pod
cestami a méze nam to spdsobit, naozaj otvorime Pandorinu skrinku, takZe ja sa preto pri
tomto zdrzim.

Ing. Becarik:

VyloZene, ked sa nad tym zamyslam, tak naozaj méze dojst’ v buducnosti k tomu, Ze ten
Serveny ohraniéeny obdiZnik, kedZe je v cudzich rukach, tak mdze znemoznit' pristup k
tym trom domom. CiZe jednoducho rie$ime veci nie pre mesto, ale pre ob&anov mesta.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/8 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 10
proti: 1

zdrzali sa: 4
nehlasovali: 1

Mestské zastupitel'stvo neschvalilo uznesenie €. 576.

12.9. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretela
Predaj pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela - Vlasta
Kellnerova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/9 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 577.
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Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/9 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 578.

12.10. Predaj pozemku formou dévodu hodného osobitného zretel'a
Predaj pozemkov zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela — Rastislav
Zajac, Maria Zajacova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

O. Buza:

Dakujem za slovo, pan primator. Ja nemam k tomu pozemku ani ni¢ povedat, ja len sa
chcem velmi pekne podakovat oddeleniu spravy majetku a scCasti asi aj pravnemu
oddeleniu, Ze naslo spdsob, ako predavat pozemky formou dévodu hodného osobitného
zretela. Ked som to dobre pocital, tak sme predali dnes 8 tych pozemkov. A je to super aj
pre obyvatelov, Ze zahradky, pozemky, o ktoré sa 20, 30 rokov starali, kosili a zveladovali,
Ze to nemusia ist do nejakej nezmyselnej sutaze a podobne, Ze sa to da takto. Len sa tak
zamyslam, Zze samozrejme, ani nechcem odpoved, ani nechcem polemizovat o tom, ze
preco to naraz ide a pred troma mesiacmi to nejak neslo.

Ing. Becarik:

Aj ked nechces$ odpoved, ty vieS velmi dobre, aj si vieS odpovedat na toto. Ked sa ma
dodrzat’ zakon, tak to musi byt tak, ako to bolo urobené. Akonahle tam k tomuto pozemku
maju pristup viaceri, akonahle je to pristup cez tento pozemok k dalSim pozemkom, tak to
proste nemdze byt takymto spdsobom predané. Cize my sa len snazime neurobit chybu,
ktorou by sme porusili zakon.

MUDr. Fulkova:

Ja by som sa chcela opytat, prosim, ked nam podavate tu informaciu, ktord nam hovorite,
by som to chcela tak nejak komplexnejSie, i je to formou osobitného zretelfa alebo
verejnej sutaze alebo, tak ludsky nam to povedat. Konkrétne tento bod je tiez formou
osobitného zretela?

Ing. Andras:

Ano, vietko su osobitné zretele.

MUDr. Fulkova:

Lebo to tam nevidim nikde a po druhé, sa chcem opytat, z tejto mapky, ja nie som velmi
mudra a tiez tam vidim nejaké budovy dookola, aby sa nestal nejaky precedens, ako sme
minule riesili toto, €o sa Oliver teraz pytal.

Ing. Andras:

To, €o je vySrafované Zltou farbou, to je pozemok pod rodinnym domom a tie zvysSné
budovy, ktoré su v ramci tej Cervenej oblasti, to su hospodarske budovy, garaz a iné veci,
toho istého vlastnika.
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Ing. Becarik:

Ja poprosim panov poslancov, aj pani poslankyfiu Fulkovu, aj pana Buzu, budte taki
dobri, ked budete mat Cas, pridte na pravne oddelenie, na majetkové oddelenie, nechajte
si to vysvetlit, ako to je. Naozaj nikto tu nema snahu nikomu ubliZit, ani jednému obc¢anovi,
len dodrzat’ zakon.

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/10 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 14

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 579.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/10 - schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 580.

12.11. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sut'aze - Ing. Peter Mihuc, Ing.
Slavomira Mihucova

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/11 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 13

proti: 0

zdrzalisa: 1

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 581.
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Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/11 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 582.
12.12. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sut’aze - Luboslav Frankovié

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, pozZiadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/12 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 583.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/12— schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 15

proti: 0

zdrzalisa: O

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 584.

12.13. Predaj pozemkov formou obchodnej verejnej sut'aze - Predaj pozemkov par.
€. KN-C 8645/1, KN-C 8646, KN-C 8644

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,

- nakolko neboli Ziadne pripomienky, ukoncil rozpravu a poZiadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/13 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predlozenom navrhu.
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Hlasovanie: 13
proti: 0
zdrzali sa: 2
nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 585.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/13 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 13

proti: 0

zdrzali sa: 2

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 586.

12.14. Predaj pozemku formou obchodnej verejnej sut'aze - Predaj pozemku par. ¢.
KN-C 10052/6

Ing. Andras:

- uviedol bod.

Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu.

MUDr. Pekarcikova:

Dakujem za slovo. Ja len mam jednu otdzocku, e pre¢o mesto povazuje predmetny
pozemok za prebytoCny a nevyuzitelny, mi nie je dostatoCne jasné v tejto lokalite a s takou
rozlohou 21 000, preco ho chceme predat.

Ing. Pastiran:

Ja som sa k tomuto odpredaju vyjadril aj na majetkovej komisii a z méjho pohladu urcite
nepovazujem za strategicky dobre predavat pozemok na letisku, po prvé a po druhé, uz
vbbec nie za taku cenu, aki mame v navrhovanom uzneseni, takZe urCite nepodporim
tento navrh.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem za slovo. Ja k tomu by som povedal 2 veci. Pred ¢&asom sme sa na jednej
mestskej spolocnosti bavili o tom, kde ktoré pozemky ako mézu byt vyuzité. Mne tu naozaj
pripada, Zze na niektorych pozemkoch my skaCeme ako zajac v kapuste. Pol roka chceme
na tom pozemku to, druhého pol roka uz chceme Cosi iné. Medzitym sa mifaju peniaze na
Studie a toto je jeden z tych pripadov, €iZze tomu naozaj nerozumiem. Bol by som rad, kto
priSiel s tymto navrhom, jak ho to napadlo toto, aby nam to vysvetlil, nielen toto tuna
dostaneme, to je jedna vec. Druha vec je, v tejto Casti, ked by to mesto rozparcelovalo a
predalo za normalne ceny, aké su teraz, tak by to bola ale Zze uplne ina cena, ako je tam
teraz tato cena nejakych 25 EUR za $tvorak alebo takto nejako. CiZe ja takisto tento navrh
nepodporim.

Ing. Becarik:

Ja vam poviem taky ten myslienkovy pochod. Viete, keby ste boli postaveni pred situaciu,
Ze ako zachranit rozpocCet, zacCali by ste rozmyslat, tak by vas napadlo mozno to, €o tu
mate teraz predlozené. Je pravdou, Ze pévodne sme chceli a mali sme zamer, Ze vyuzit to
na nejaky energeticky malilinky park, aby sme tam urobili nejaku fotovoltaicku
bioelektraren alebo nieCo podobné. Ja si pamatam taktiez, ze pan poslanec, minimalne
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pan poslanec Galetka vtedy povedal, ze to neni dobre, lebo treba hfadat priestory a tu
strechy, Cize na tento ucel to nevedeli sme vyuzit. Celé toto uzemie patri ministerstvu
obrany, tzn. Ze my tam Ziadne takéto aktivity typu postavit rodinné domy, v tejto chvili ja si
to neviem predstavit, aby sa tam nasiel developer, ktory by postavil inzinierske siete, ktory
by tam tahal kilometer pristupovej cesty, osvetlenie chodnika, inzierske dalSie siete, voda,
kanal atd. atd. CiZze s tymto spojené vydavky by boli mozno dal$ich 70, 80 EUR a to by sa
ten developer musel na toto tu najst. Tato cena je preto, ked sme boli v situacii, kedy ma
veduca finan¢né oddelenia konfrontovala so situaciou, Zze pol milibha nam bude chybat a
je ohrozeny rozpocet, tak som povedal, podme rozmyslat, ¢o by sme mohli akym
spdsobom zachranit. Cize, kedZe nam nevysiel ten zamer pri zmene uzemného planu z
toho urobit fotovoltaicku elektrareri, ani nam to nebolo odsuhlasené z oddelenia
pbddohospodarstva z Okresného uradu, tak to ostalo fadom. A podla méjho nazoru tento
priestor na dalSich 50 rokov bude nevyuZzity. Do toho priSla nahoda a objavil sa investor,
ktory priSiel so Ziadostou, Ci by tam nevedel toto od nas odkupit, ze on berie na seba
vSetky rizika z hfadiska zmeny uzemného planu, z hfadiska investicie, kde by tam chcel
stavat nejaké mozno hangare a nejaké letecké sluzby atd.

Cize mne to pripada, Ze toto je tak, ako keby spadlo z jasného neba, Ze nam zhodnoti toto
uzemie, resp. dokazeme ho predat, pretoze uprimne, kto by to asi kupil. Aj to ide verejnou
obchodnou sitazou, aby sme neporusili zakon. Cize toto si myslienkové pochody, preco
sme tymto spdsobom rozmyslali. Ak mate nejaky iny navrh, ako sanovat rozpocet pri
tychto vSetkych inych ostatnych investiénych akciach, sem s nimi, povedzte, kde, akym
spdsobom to vieme zachranit. Cize ja som vam povedal Gprimne to, akym spésobom som
rozmysSlal a ako som s tymto priSiel na oddelenia a povedal, venujte sa tomu. V pripade,
Ze to bude schvalené, pbjdeme do verejnej obchodnej sutaze, vy mate dnes pravo
povedat, Ze nie, mate pravo povedat ano, ale za inu cenu, takZe ja by som od vas chcel
rad pocut aj to B, odkial potom sanovat vSetky tie veci, ktoré nam treba tu sanovat.

Zasa Uplna nahoda to, Ze minuly tyZzdef vo $tvrtok som sa dozvedel, Ze Zeleznice SR idu
robit' tu buducorocnu investiciu pri investicii 160 kilometrovej trate, kde eSte od nas
potrebuju ochranné pasmo odkupit zhruba + za 500 000 okolo STK, tam okolo tej
podurovrnovej ¢i nadurovnovej krizovatky. Takze toto je vec, ktora nas €aka a ja vas chcem
poprosit, Ze zastupitelstvo zvolame niekedy koncom mesiaca v septembri, aby sme toto
odsuhlasili. V opa¢nom pripade to od nas vyvlastnia a mozno to bude rychlejSie ako toto.
Cize mame tu nejaku taku investiénl rezervu, viete dobre, poduli ste, kolko pefiazi nam
vSade chyba. Ja chcem eSte upozornit na jednu vec, ze eSte mame v Stadiu hodnotenia
investiény projekt opravy, rekonstrukcie CVC, ten byvaly dom pionierov na Levo&ske;j ulici,
kde projekt je urobeny na +3 000 000 a opravnené vydavky su +1 900 000 - 2 000 000,
Cize 1 000 000 nam tam bude znovu treba dofinancovat. V pripade, ze to bude Uspesné,
zhodnotenie bude ukoncené tuto jesen, Cize by sme iSli do buduceho roku a taktiez
budeme bojovat s tym, akym spésobom zachranit rozpoc€et a celu tuto investiciu. To su
jednoducho postupy, ktoré mna viedli k tomu, aby to majetkova komisia prejednala. V
majetkovej komisii to bolo prejednané s odporu¢anim, takzZe je to tu na stole.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem. No vidi§, pan primator. K danej téme si povedal 2 - 3 vety a uZ informacie sme
dostali kdesi uplne inde. Takze ja by som poprosil a tiez mi je zahadou, tak si povedal, ze
je tam nejaky investor, mal by zaujem, pre€o nepostupoval Standardne, ako aj ostatni
zaujemcovia o pozemky mesta. Daju si Ziadost, pravne oddelenie aj s oddelenim majetku
zhodnoti, Ze Ci to ideme takym, &i hentakym spdésobom predat, dali by to ako obchodnu
verejnu sutaz, zaroven na komisii....

Ing. Becarik:

Ved to tak je.
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JUDr. Ing. Geletka:

No tak to neni, lebo tuna nemame Ziadost'.

Ing. Becarik:

Samozrejme, na zaklade jeho Ziadosti sme to dali do rokovania majetkovej komisie.

JUDr. Ing. Geletka:

Koho Ziadosti.

Ing. Becarik.

Kapusta.

JUDr. Ing. Geletka:

Tuna v nasich podkladoch pre poslancov ni¢ také nemame, pan primator.

Ing. Becarik:

Na zaklade jeho Ziadosti, vS8ak som to komunikoval aj s vasim predsedom klubu, objavil sa
investor, ktory je, by som povedal, schopny mozno takuto investiciu zvladnut, ktory sa
venuje letectvu, priSiel a povedal, pokial by mi toto preslo, ja si beriem rizika na seba. Ked
mu to neprejde, mbze to kupit hocikto iny. To nie je povedané, Ze len on, viete dobre, ako
to chodi v tej sutazi.

JUDr. Ing. Geletka:

Beriem, pan primator, ale vidiS sam, ked pozrie$ na tie podklady, ktoré su pre vSetkych 19
poslancov, my tam nemame, kto to chce kupit a na aky ucel. Zase by sme sa kdesi dostali
uplne inde a mozno aj tie naSe neisté pohfady na danu vec by uz neboli, ale teraz
bohuzial, stale su.

Ing. Becarik:

Beriem to na seba, Ze pokial to takto nebolo, nedokazem odkomunikovat a odsledovat
vSetky veci, ale toto je postup, ktory prebehol cezo mna na urovni prednostu. Ja som
informoval vSetkych o tom, telefonoval som aj s panom vasim predsedom.

JUDr. Ing. Geletka:

Mali ste u vas pisomnu ziadost na oddeleni?

Ing. Becarik:

Ustna Ziadost bola isto, Ze chce odkupit tento pozemok.

JUDr. Ing. Geletka:

Beriem, len je to neStandardné.

Ing. Becarik:

Neviem, Ci je to neStandardné, je to klasicky, teraz som vam to vysvetlil. Nikto tu nema
Ziaden iny zaujem, jednoducho sanujeme rozpocet, sanujeme veci, ktoré ja si osobne
myslim, ze 100 rokov na tomto pozemku my nevieme ni€¢ rozumné pri tejto financnej
kondicii nejakym spdsobom rieSit. Takze toto je moje vysvetlenie, sa ospravedifiujem,
pokial nebola tam ta pisomna ziadost, je to formalita, aby tu bola. Toto je skutkovy stav,
ako sa vam teraz vysvetlil.

Nemusi to eSte kupit, viete, mozZe narazit na problém okresného uradu, bude treba menit
uzemny plan, bude treba zamenit' zelenu plochu s nejakou stavebnou Castou, Cize to je
eSte daleko. Ale naozaj pristupova cesta k tomuto uzemiu, ta nebude lacna atd. atd. Ako
developer, tychto moznosti, ktoré tu v okoli mame, si myslim, Ze sa nenajde takéhoto
charakteru, ktory by tam iSiel so zahradkami alebo s domami.

Mame napriklad pozemky za Wimbachom a tiezZ nemame investora, ktory by tam do toho
iSiel za tieto peniaze. A to je £, znalec odporucil asi takuto cenu, Ze to je taka realna cena
pohybujuca sa v tomto uzemi 25, preto sme tam takuto cenu vypodcitali. Ked vy dnes
dokazete povedat nie, tak minimalne 30, no tak to predneste a dame to tak.
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Ing. Andras:

Ak by som tam daval robit' znalecky posudok, cena by sa pohybovala radovo v jednotkach
eur, maximalne do piatich, Siestich eur aj z pohladu toho, Ze je tam letisko, z pohladu
uzemneého planu, z pohfadu toho, ze je tam TTP.

Ing. Becarik:

Tak troSku na obhajobu pana Ing. Andrasa. Znalec odpovedal na otazku, ¢i by robil
znalecky posudok, povedal, kedze to je orna pdda, to bude tak minimalna suma, ze ja tu
ten znalecky posudok nerobim. To znamena, Ze vychadzali sme z jeho odporu€ania v
pripade, Ze by sa to prekvalifikovalo na takuto moznost, ale so vSetkymi rizikami, ktoré
som teraz spomenul, tzn. pristupové cesty, zmena uzemného planu, odkupenie Casti
pristupovej cesty, aby sa tam vébec dostal. Cize je to rizikova investicia, z méjho pohladu
prilis. Tak preto aj ta cena bola taka odhadnuta rozumne na tych 25, mozno ked chcete
35, povedzte, je to otazka, to nemusime teraz schvalit. Ked to pockalo, on priSiel prvykrat
niekedy v aprili, a potom priSiel z Ameriky niekedy koncom juna alebo v polovicke jula s
tym, Ze si to pozrel, premyslel si to, pokial by to preslo, Ze by mal o to zaujem. Ja som si
myslel, Ze ten proces Ziadosti tu je, ale to nie je teraz podstatné, on ustne tuto Ziadost
predniesol. Takze tofko k tomu informacia. Ak chcete zmenit tu cenu, aby sme uz
hlasovali, tak s inou cenou alebo apriori ste povedali svoj nazor, p. poslankyna
Pekarcikova, p. poslanec Pastiran, p. poslanec Geletka, ¢i vam staci to vysvetlenie.

MUDr. Pekarcikova:

Suhlasim s kolegom Igorom, pretoZe si myslim, Ze chce to viac informacii ohlfadom toho.
Ing. Becarik:

- nakolko neboli dalSie pripomienky, ukoncil rozpravu a poziadal navrhovu komisiu, aby
predniesla navrh na uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/14 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 8

proti: 3

zdrzali sa: 4

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 587.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/14 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie: 8

proti: 3

zdrzalisa: 4

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 588.

12.15. Predaj nehnutelnosti formou obchodnej verejnej sutaze - Predaj bytu,
Strojnicka 6, SpiSska Nova Ves

Ing. Andras:

- uviedol bod.
Ing. Becarik:

- otvoril rozpravu,
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- nakolko neboli ziadne pripomienky, poziadal navrhovu komisiu, aby predniesla navrh na
uznesenie.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/15 — schvalenie uznesenia uvedeného

v predloZzenom navrhu.

Hlasovanie:
za. 12
proti: 0

zdrzali sa: 3
nehlasovali: 0O

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 589.

Mgr. Bednar:

- predniesol navrh uznesenia k bodu 12/15 — schvalenie uznesenia uvedeného
v predlozenom navrhu.

Hlasovanie: 12

proti: 0

zdrzalisa: 3

nehlasovali: 0

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie €. 590.

K bodu 13
Interpelacie

A. Akram:

Za 7 rokov vasho vedenia mesta urad nepriSiel s rieSeniami tykajucimi sa regulacie
statickej dopravy a parkovacej politiky, aké su uz bezné v inych mestach a to napriek
tomu, Ze je vymenovana komisia, ktora sa touto problematikou ma zaoberat. Nielenze
ostal jeden z najvacsich problémov ob&anov nasho mesta ignorovany, ale doslo aj k strate
prijmov za tu dobu, ktord odhadujem na sedemciferné Cislo. Znova ziadam o informacie o
¢innosti komisie a navrhy na rieSenie parkovacie politiky mesta formou VZN.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem za slovo. Ja by som mal taku otazocku k tym najvaésim stavbam, ktoré
momentalne mame a to je zimny Stadidén a zakladna umelecka Skola. Ked sme mali
kontrolny den, osobne som sa pytal na prace naviac, prace menej a prosil som a Ziadal,
aby sme dostali potom, ked to budeme o tomto nejak detailnejSie rozhodovat, aby sme
mali tie jednotlivé Cisla, ktoré dostaneme, aby tam boli podpisani fudia, ktori si za tym
stoja, Ze to naozaj takto je. Bolo mi tam povedané, Ze ano, Ze to tak dostaneme. Ked sme
si pozreli tieto dokumenty, ktoré mame k tomu, tak pri kazdej polozke je celkové plusové,
celkové minusové Cislo ak je, plus ten rozdiel alebo teda rozdiel tychto dvoch Cisel, na
konci je to s&itané a na konci su len 4 pismenka OVaD. Ziadne meno, Ziaden podpis,
Ziadna peciatka. Chcem sa spytat, Ci je potrebné dat interpelaciu a vyZiadat' si tieto vSetky
veci alebo Ci to je eSte v Stadiu, Ze to naozaj dostaneme, €o ja viem v scane, kde bude,
ano, tuto cifru potvrdi tento a tento dozor alebo tento a tento Clovek z oddelenia vystavby a
dopravy, Ze to naozaj takto je.
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Mgr. Javorsky:

Dakujem za slovo. Ja nemam otazku, ani interpeléciu, ja chcem podakovat za odpoved,
ktoru som dostal na interpelaciu, ktoru som mal na ostathom zastupitefstve a to z toho
dbévodu, ze dostali vSetci poslanci tu odpoved, Ze v tej odpovedi si pan primator,
samozrejme potvrdil to, ¢o som tvrdil aj ja, Ze o0 menovani a odvolani viceprimatora
rozhodujes ty, ale v tej odpovedi si nespochybnil ani jeden z dévodov, pre€o by mal byt
David Demecko odvolany. Dakujem velmi pekne za to.

Ing. Becarik:
- k parkovacej politike poziadal zastupcu primatora Ing. Gondu, veduceho pracovnej
skupiny, aby ustne informoval v akom sme Stadiu.

Ing. J. Gonda:

Mohol by som odpovedat tiez tromi vetami. Odporu¢al by som, pan poslanec, ak mas
otazky ku takym technickym témam, aby si sa zastavil na urade, pripadne ta do
pracovnych stretnuti, ktoré v tejto suvislosti poriadame, pozvali. Musim povedat, Zze mam z
nedavnej minulosti obdobnu skusenost, kde si sa pytal na niektoré veci. Urobili sme kvoli
tebe pracovné stretnutia, z nejakych dovodov, mozZnozZe objektivnych, si sa toho
nezudastnil. Cize ak urgi$ nejaky termin, ktory ti vyhovuje, urgite velmi rad o tychto
technickych zalezitostiach ti vysvetlime pedantne, v akom $tadiu je proces, na ktory si sa
pytal. Pytal si sa na parkovanie, tak ano, naozaj je menovana pracovna skupina, ktora sa
zaobera touto problematikou, mame cClenov pracovnej skupiny, ktora je z poslancov, ale
taka ista pracovna skupina funguje aj na urade.

Ja len kratko poviem, sme v uzkom kontakte so Slovenskou parkovacou asociaciou.
Zhodou okolnosti jej prezident bol v€era u nas v SpiSskej Novej Vsi. V€era sme mali
pracovné stretnutie s projektantom, ktory tu uvodnu Studiu, ktora sa bude zaoberat
statickou dopravou, by mal spracovat. Akonahle pride ku spracovaniu obsahu toho, ¢o by
malo byt predmetom tejto Studie, budu na pracovné rokovanie pozvani vSetci Clenovia
pracovnej komisie, ktord menoval pan primator. Ak bude z toho nejaky vystup a bude
zaujem, budeme informovat’ aj poslancov. By som chcel poprosit vo vSeobecnosti, lebo uz
dnes bola tu interpelacia alebo tvoj prispevok, ktory sa tykal prace oddelenia alebo prace
uradu. Chcel som povedat, Zze aj ja som clen niektorych tych pracovnych skupin a
vyjadrenia takého charakteru sa ma dost osobne dotykaju a som vnutorne nespokojny, ze
zahfmas do celého kolektivu aj s odstupom €asu, aj vo vecnosti fudi, ktorych sa takéto
tvoje vyjadrenie moze dotknut. Nechcem teraz na zastupitelstve otvarat polemiku o tom,
ale prepac, poviem jednu vetu a myslim si, ze som s tym vnutorne stotozneny. Toto je
rétorika na buduci rok, ked budu volby, ale teraz, ak sa bavime o vecnych veciach,
prosim, aby sme tu politiku hlavne smerom k uradu, lebo urad sa nevie branit vo vztahu
ku tymto veciam, aby sme sa jej vystrihali.

Ked mam slovo, mohol by som odpovedat aj p. poslancovi Geletkovi. VSetky tieto stavby,
vyraz, ktory som mu chcel povedat, je to zmenové konanie, sa pripravuje podrobny
elaborat, ktory pre poskytovatela finanénych prostriedkov ddvame a na tom elaborate je
podpis projektanta s vyjadrenim ku kazdému bodu, ku kazdej zmene, podpis stavebného
dozoru. Ale toto tu vSetko sme momentalne zaslali na riadiaci organ a nemame este
spatni vazbu. Cize nejaké zmeny budu, ked bude definitivna verzia toho, bude to k
dispozicii pre kazdého poslanca. Tento material, ktory sme dali do zastupitelstva je len
kvoli tomu, aby sme vysvetlili, ako sme prisli k tomu navrhu, aku vySku Ziadat z
envirofondu. Je tam taka zakladna informacia aj so zakladnym zdévodnenim, ale material,
ktory sa tyka naozaj toho, tej Ziadosti o zmenu na poskytovatela, je ovela vaési. Cize je k
dispozicii, ale eSte momentalne nemame dopodpisované a overené to zo strany
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riadiaceho organu.Tyka sa to aj zimného Stadiona a tyka sa to aj zakladnej umeleckej
Skoly.

JUDr. Ing. Geletka:

Dakujem za giastoéné vysvetlenie, ale my uz sme prvykrat pri kontrolnom dni dostali na
cent cenu, tu vSeobecnu, celkovu, kde bolo vSetko sCitané. Teraz sme dostali po Castiach,
tzn. Ze vy tie ceny uz mate zratané. Niekto ich musel zratat, niekto si za tymi Cislami, s
ktorymi vy pracujete a ktoré ste nam dali tuna aj vSetkym 19 poslancom a na zaklade toho
takisto nas presviedCate, aby sme, to sme aj spravili, odsuhlasili dalSi uver, aby sme
urobili tieto investicie, aby sme verili aj tomu, €o aj verime, lebo sme to odsuhlasili a to nie
su drobné peniaze, cca milion pri zakladnej umeleckej Skole, pri zimnom Stadidne to bude
tiez nemaly peniaze. Preto hovorim, Ze tieto veci, ked to maju byt naozaj seridzne a
doésledne, tam ten podpis toho €loveka patri, meno s podpisom, ktory si za tym stoji, lebo
dokopy to nie su malé peniaze. Tu sme v milionoch. Na zaklade tychto veci my sme
rozhodovali dneska o nemalych veciach. Viac menej sme odsuhlasili alebo sa stotoznili, ze
naozaj su tam tie prace naviac napred vSetkym vyhradam, ktoré tam mame, vSak sme boli
na kontrolnom dni viaceri, vieme, ako to tam prebiehalo. Mali sme pripomienky tam, plus
eSte k tomu aj nemaly uver, Cize zasluzili by sme si mat' tieto informacie ¢im podrobnejSie.
Stale sa tu toCime dookola okolo toho istého, Ze tie informacie na kazdu jednu tému. Je
rozdiel, ked mame k danej téme vela informacii, rozdiskutované, bez problémov prejde
cely bod, nezdrzujeme tu pana primatora aj ostatnych, ale ked mame nejasné veci, tak
potom z toho vyvstavaju urcité otazniky a otazky od nas. To je bohuzial stav, ktory sa tu
bude opakovat a ¢im lepSie sa to pripravi, tym lepSie to je potom aj tuna ta praca, to
schvalovanie.

Dal$ia vec, o by som este chcel naozaj povedat, neviem, kolki su tu este dradnici z MsU,
Ze v osobe zastupcu Ing. Gondu mate naozaj velkého obhaijcu, ktory, ked mame niekedy
nejaké veci, naozaj nam to vysvetli a zastane si vas vSetkych. Ale nehnevajte sa, niekedy
naozaj mame otazky, ze preco je toto tak a tak, niekedy su to naozaj aj otazniky vacsie,
ale mame na to pravo a bohuZial to pravo nam vychadza z tej povinnosti, ktoru tuna
mame. CiZe neberte to, ked vas moZzem poprosit na urade, Ze teraz chceme len utoCit
alebo vam neverime alebo ako padli slova od teba, p. zastupca, Ze dehonestujeme Cosi.
Nie, mame urcitu zodpovednost, k tej zodpovednosti je primerané pravo a na zaklade toho
my sa tuna musime, aj sa rozhodujeme. Cize eSte raz zopakujem, Ze cely Grad v tvojej
osobe naozaj ma velkého obhajcu, €o je dobre, lebo ty cely zivot si s tym spaty, si Clovek,
ktory tomu velmi dobre rozumie, ako funguje urad a ako su vytazeni ludia. My, ktori
pracujeme v komunalnej politike dlhSie rozumieme tomu, su tu kolegovia, ktori dost” dlho
su v komunalnej politike a velmi dobre tomu rozumeju, niektori menej, niektori viacej,
mladi kolegovia eSte menej. VSetko treba brat’ do uvahy, ale to su veci, kde my tu ako 19
poslanci popri tej zodpovednosti mame pravo na tieto informacie.

A. Akram:

Budem struény. Neviem, mozno mam zlu vyslovnost, ale ja som v Ziadnom pripade
neutoCil na Ziadneho uradnika, ani na samotny urad v mojom prispevku a na margo
parkovacej politiky ni€ nové som sa nedozvedel. Tie odpovede, ¢o si mi teraz ustne
povedal, som mal aj predtym na odpoved na moju interpelaciu. Tak vnimam to tak, Ze
Ziaden posun. Mrzi ma, Ze to beries tak osobne. Ja som len rozpraval o niektorych veciach
a ked som spominal tu raziu, tak neviem, Ci prave ta skutoCnost sa ta nejak osobne
dotkla.

Ing. Becarik:

Ja si dovolim povedat eSte to a to poviem tu pred médiami, kedZze je to online.
Sedemciferné Cislo je tak vycucané z palca. Ja som vcera bol zhodou okolnosti pritomny
na stretnuti Séfa Asociacie parkovacej politiky a projektanta, ktory nejakym spé6sobom ma
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s tym skusenosti a hovorili skusenosti z dvadsattisicoveho mesta, nebudem menovat, kde
povedali asi zhruba v takych intenciach, Zze jedno parkovacie miesto +20 EUR. To ked
spocitam, ze mame 4 600 parkovacich miest, to je 96 000, takZe nie 1 000 000. To, v
akom Stadiu je parkovacia politika, ked chce$ mat viac informacii, tak isto nie tuna na
zastupitel'stve, lebo myslim si, Zze to je praca na 8 hodin. Mame zmapované kazdé jedno
sidlisko, vSetky byty na sidliskach, vSetky parkovacie miesta na sidliskach s presnym
poctom, s tym, €i su to dvoj, troj alebo jednoizbové byty, Cize vieme, aké su centralne
zony, ako to mame navrhnuté alebo mohli by sme mat navrhnuté v centralnej zéne typu A,
potom typu B v tych zadnych traktoch a potom tie vytlacané ulice alebo tie prvé ulice, ktoré
su hned vedla.

Toto je otazka toho, Ze si musime odpovedat na otazku, ideme to celé spoplatnit a
chceme s tym vyjst teraz, ze ano, ludia platte za vSetky miesta. Napriklad 1 700 bytov je
na sidl. Zapad a 1 100 parkovacich miest je tam, Cize nam treba zohnat 600. Treba nam
vyrieSit problém umiestnenia dodatkovych tabul v zmysle zakona, pretoze zakon o tych
tabuliach sa teraz zmenil, aby sme ziskali mozno 30, mozno 40, mozno 50 parkovacich
miest. MoZno touto politikou, Ze to spoplatnime, tak sa niektori stiahnu do garazi a tam ich
je asi tak +200, 300, ktoré tam su. Cize da sa, samozrejme, my vSetky tieto podklady
mame, len nechceme to urobit’ tak, ze to urobi uradnik, lebo oni ani kapacitu na to nemaju
na oddeleni. Pri tolkych investiCnych akciach, pri tom vSetkom, €o tu treba sledovat v
suvislosti, prepojim to aj na p. poslanca Geletku, jak su tam zahlteni. My nie sme
absolutne schopni pri tomto pocte pracovnikov na oddeleni VaD toto urobit. Aj ked tu
budeme mat externého dodavatela tej koncepcie, ktoru nazvime politika parkovania, aj
ked budeme ho mat, zaplatime mu nemalé peniaze a vSetky podklady bez toho, aby mu
Ing. Pohly dal cely ten elaborat, ktory ma v pocitaci, ktory strasne dlho robil a vSetci ludia,
ktori tam robia a ti o najviac robia, tak bud Ing. Susa alebo Ing. Jacko, proste toto vSetko
to musia nakfmit oni. A v kone€nom désledku je to tlak na obCana, aby platil. VSade mame
malo parkovacich miest, €ize musime si povedat, ¢i mame peniaze na to, aby sme
budovali parkoviska, ¢i mame na to zelené plochy, aby sme ich chceli zabrat, alebo Ci
mame vytypované parkovacie domy, kde my uz dneska nejaké mame, ale parkovaci dom
stoji 2,5 - 3 miliony s po¢tom 400 a tie 3 milidony na to nemame. A ked pri tychto poctoch,
pri tychto Cislach 20 - 30 EUR za rok, to je +100-tisic na celé mesto, nie na jedno sidlisko
a len jeden parkovaci dom stoji 3 miliény. Cize nie je to taka jednoducha téma, aby sme fti
vedeli odpovedat’ tak, jak ty tu teraz pride$ a na interpelacii ide$ hovorit o tom, jak my tu
ni¢ nerobime. Prid, zoznam sa s tym, n3ajdi si €as, vS8ak mas za to aj zodpovednost urcitu,
nielen rozpravat, ale aj byt zodpovedny, tak prid, sadni si, budeme ta volat na tie
zhromazdenia, kedy budu tie pracovné stretnutia a mézes rozpravat, €o ty si predstavujes.
P. poslanec Geletka, ano, mas pravdu. Detailne rozpis dostane kazdy jeden poslanec.,
prace naviac, prace na menej. Ja ked som sa g&iastodne zoznamil s tym, &o je na ZUS,
kazdy jeden krok na meter je zmerany, kazdy je oznacCeny, kazdy odfoteny, kazdy je
zaznamenany. Kazda jedna vec, ktora tam nebola, kde boli sondy robené na 2 - 3
miestach, ale sa ukazali dalSie 3 - 4 miesta, Ze tam nie je jedna vrstva podlahy, ale 3
dalSie vrstvy, atd. Toto vSetko je detailne zdokumentované. Ja verim tomu, Ze zastupca
Ing. Gonda to ma pod palcom, lebo je stavbar, rozumie tomu, som rad, Ze mi pomaha, ale
na oddeleni VaD nie sme schopni v Casovej tiesni vSetko mat nacCas. Teraz rieSime
principialne veci, schvalit uver, zabezpecit financovanie, aby sme to vébec dofinancovali,
ved ten dodavatel nebude robit, ved uz ma faktury povystavované za 3 000 000 a
splatnost 6 mesiacov dokopy, lebo kym to prestava, kym to vyfakturuje 60 dni atd’., vSak to
je strasny dodavatel'sky uver. Preto predbiehame veci a plus minus odhadujeme, ze nie je
to na cent mozno presné. Ale naozaj, ver tomu, dozor jeden, dozor druhy, veduca
oddelenia, zastupca Ing. Gonda sa tomu venuju a bude to Uplne presné.
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Zaver
Ing. Pavol Becarik, primator mesta, ukonCil 31. zasadnutie mestského

zastupitelstva a podakoval pritomnym za ucCast. Poznamenal, ze najblizSie rokovanie
mestského zastupitelstva sa uskuto¢ni 25. 9. 2025.

v v s

Ing. Pavol Be€arik v. r. Ing. Jozef Nasc¢ak, MPH v.r.
primator mesta prednosta MsU

Overovatelia zapisnice:

Ing. Jozef Gondav. r.

PaedDr. David Demecko, PhD. v. r.

Zapisala: M. Husova

V SpiSskej Novej Vsi, 3. 9. 2025
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